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d’aprés des informations que je n'ai pas vérifiées, il
y aurait un accroissement sensible des dossiers con-
tentieux qui donneraient lieu a ce type d'indemnisa-
tion.

M. le Président Bon. — Vous m'avez demandé tout a
I’heure quelle expérience pouvaient avoir les Tribunaux
de Commerce sur le sujet... certainement pas une ex-
périence pénale mais je dirais une expérience qui, pour
nous, de notre point de vue un peu étroit, ressemble
a une expérience pénale. Nous sommes nécessairement
conscients du fait que dans ces affaires nous ne
traitons pas seulement, en réalité, du montant d'un
dommage ; nous traitons de temps en temps, rare-
ment grace au ciel, de la possibilité pour un profes-
sionnel de garder la téte haute ou pas... et tout ce qui
a été dit sur ce sujet, je le fais mien...

Les litiges que nous avons le plus souvent a traiter
sont heureusement des litiges accessoires, étrangers
aux véritables problémes de responsabilité pouvant
avoir des incidences sur le plan pénal...

11 y a quelques affaires dont l'origine est une incom-
patibilité d’humeur, quelquefois d’ailleurs incompa-
tibilité sur le plan des honoraires. Il v a des litiges
concernant les Commissaires aux Comptes, d'autres
concernant les missions spéciales, je dirais presque
extra-professionnelles, notamment des évaluations
d’entreprises. Je m’attends aussi a4 ce que nous soyons
un jour saisis, cela a failli arriver, d'affaires plus
subtiles et dangereuses d'immixtion dans la gestion...

Pour citer rapidement une expérience, j'ai vu une
fois une entreprise qui déclarait la cessation de ses
paiements et le seul qui parlait était I’'Expert Compta-
ble... il disait : nous avons fait ceci, nous avons décidé
ceci et cela.. J'ai fini par lui demander s'il considé-
rait comme tout a fait normal de se substituer aux
mandataires sociaux...

Ces cas sont quand méme tout a fait exceptionnels
et, le plus souvent, les professionnels libéraux, quelle
que soit leur spécialité, peuvent étre accusés de tout
et de son contraire. C'est ainsi que nous avons vu,
par exemple, une société de recrutement de cadres,
accusée de n'avoir pas su détecter qu'une incompati-
bilité d’humeur allait se manifester au bout d’'un an
ou d'un an et demi, entre le président de la société
qui allait partir et le successeur qu'on lui avait
trouvé...

Ceci étant, M. le Haut Conseiller, est-ce que vous
m'autorisez a n'étre pas complétement de votre avis
sur le probleme des conséquences que l'on doit
tirer des manquements éventuellement constatés...
Nous avons le devoir d’étre absolument rigoureux
et de ne pas admettre une responsabilité d'un Expert
Comptable ou Commissaire aux Comptes qui ne soit
pas strictement établie.. mais si elle l'est, je pense
que la sanction doit étre exemplaire.. peut-étre pas
extréme comme elle le serait aux Etats-Unis, mais
il faut qu'elle soit exemplaire... de méme que s'il est
Innocent, sa demande de compensation doit étre admi-
se de fagon éclatante... si un professionnel, Commis-
saire aux Comptes, Expert Comptable, se trouve
atteint dans son honneur, dans sa dignité et dans sa
profession, il faut le compenser de facon éclatante...
du moins c’est mon sentiment...
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coup de tribunaux qui seraient capables de condamner
un professionnel qui n'aurait rien 4 se reprocher... et
il est essentiel d’éliminer ceux qui ont quelque chose
de grave a se reprocher, c’est évident.

On a parlé aussi de l'obligation de moyens et de
T'obligation de résultats. Il est évident que le client
est plutét favorable a l'obligation de résultats et le
prestataire de services plut6t favorable a 1'obligation
de moyens... ce en quoi il se trompe peut-étre éven-
tuellement, parce que, cela a été dit par plusieurs
au cours de ces débats, les obligations de moyens
s’accumulent et ce n'est pas tellement facile, méme si
en travaillant sérieusement, d'étre siir de n’avoir rien
laissé passer a cet égard.

D’autre part, la nature de certaines missions impose
en quelque sorte une obligation de résultats.

Je vais citer un exemple... Une société s’est lourde-
ment endettée en devises... a des taux relativement fa-
vorables, mais avec un risque de change ; elle demande
a un Expert Comptable de faire une étude du colt
et du résultat de la conversion éventuelle de cet em-
prunt en un emprunt en francs, avec bien entendu
un certain dédit a payer au préteur étranger et un
taux plus élevé...

Il est évident que si le professionnel aboutit a une
conclusion ferme, disant : vous avez intérét a faire
ceci ou cela et vous économiserez au moins tant... il
court un risque, qui-est lié au fait qu'il a pris, dans la
formulation méme qu’il a employée, une obligation de
résultats ; c’est évidemment pire encore si ses calculs
se trouvent inexacts.

Il vy a donc nécessairement des obligations de ré-
sultats qui seront d’ailleurs a apprécier en fonction
également de la qualité du client... C'est un peu la
méme chose qu'en droit administratif; on ne traite
pas de la méme fagon le client ayant une qualification
professionnelle sérieuse et le particulier réputé in-
compétent.

En ce qui concerne le développement des conten-
tieux, je dirai et vous me le pardonnerez... ici nous
sommes parmi des Experts Judiciaires... que plus
vos confréres auront de contentieux, plus vous aurez
de missions judiciaires...

Dernier élément concernant les normes; tout le
monde émet des normes ; on a fait observer qu'elles
sont contradictoires... Il ne faut pas oublier que tout
le monde n'a pas le droit d'émettre des normes.
C’est une faiblesse assez communément répandue que
de vouloir normaliser notamment l'activité des au-
tres... mais tout le monde n'a pas le droit de le faire
et il ne suffit pas que tel ou tel organisme émette
une norme pour que celle-ci soit obligatoire.

C'est sirement vrai des organisations profession-
nelles c’est moins vrai d’autres organismes, méme
s'ils ont la sanction de I'Etat et surtout s'ils s’amu-
sent, comme de temps en temps, ils le font, a émettre
des normes qui se trouvent en contradiction avec
une loi ou en contradiction avec des principes compta-
bles élémentaires.

La dessus je crois que j'en ai trop dit et je vais
finir par me faire mal voir.. mais probablement
d’hommes qui ne sont pas dans cette salle.



M. Richerme (Lyon). — M. le Haut Conseiller, je vais
vous présenter des excuses, car je ne vais pas exposer
ici la position de la Compagnie Nationale, mais je vou-
drais poser une question... Dans son trés dense exposé,
notre confrére Peronnet, exposé trés actuel, puisqu'il
a pris largement en compte le phénoméne des nor-
mes édictées par la Compagnie Nationale, a eu cette
phrase, & un moment, pour dire que l'apparition des
normes était susceptible d’engendrer des mises en
cause de responsabilité... je ne me souviens pas trés
bien son propos...

Je voudrais connaitre la position des Hauts Magis-
trats sur l'apparition de normes dans le cadre de
la mission de Commissaire aux Comptes, puisqu’au
cours de cette journée, il a beaucoup été question du
Commissariat aux Comptes et de la mise en cause
éventuelle de sa responsabilité.

M. le Conseiller Guth. — Si j'avais I’'humour de mon
voisin du boulevard du Palais, de M. le Président Bon,
je m'en tirerais par une pirouette. Je ne le ferai pas,
mais je vais vous dire ce que l'avalanche des normes
me suggere... je m'exprime librement et a titre tout a
fait personnel, d’autant que sur mes vieux jours je suis
revenu a des premiéres amours, c'est-a-dire au droit
pénal... donc sur les probléemes de responsabilité ci-
vile, je ne suis plus compétent.

L’'avalanche des normes me suggére d'abord le sou-
venir d'une anecdote de mon ami de Faculté, d'Univer-
siité, Jean-Claude Soyer (1). C'est une anecdote extra-
ordinaire et ¢a expliquera peut-étre l'attitude des Ma-
gistrats. Il m’a dit un soir: « Vous voyez le premier
grand texte juridique qui existe, c’est la Déclaration
d'indépendance américaine du 4 juillet 1976.. 190
mots... » et il a ajouté: « Vous savez, il v a quelque
temps, la Commission des Communautés Européen-
nes a « pondu » une norme concernant le calibre des
ceufs de canne... 29 000 mots ».

Qu'en conclure ? Devant l'avalanche des normes,
T'attitude des Magistrats va consister, je crois, et je
pense que c'est la seule raisonnable, a revenir aux
grands principes, lorsqu'il s'agira d'apprécier la res-
ponsabilité, pénale ou civile, d'un professionnel.

Le premier grand principe, c’est celui de la hiérar-
chie des textes.. Il y a d’abord la loi, puis le décret
d’application, tout le monde le sait.. Il faut savoir
de qui émane la norme ? Quelle peut étre sa valeur
réelle ? Est-ce qu'elle n'est pas en contradiction avec
les textes ?

Pour répondre franchement a la question, mon
point de vue c'est de dire les grands principes
d’abord... ensuite la hiérarchie des textes...

L'attitude des Magistrats vis-a-vis des normes est
de dire : attention tout de méme... comme vous tous,
nous succombons sous les textes les plus divers et les
plus variés.

Soit par dilettantisme intellectuel, soit peut-étre par
paresse ou accablement, nous sommes un peu lassés
de ces avalanches et pour en sortir, pour émerger,
nous avons tendance a revenir aux grands principes...

Donc les normes en elles-mémes sauf cas trés pré-
cis, — vous avez fait allusion tout a I'heure M. le

(1) Professeur de droit pénal a 1'Université de Paris I,
Panthéon - Sorbonne et Directeur de l'Institut de Crimi-
nologie de Paris.
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Président Bon, au droit public — c’est comme la va-
leur des circulaires; vous savez que les circulaires
ne s'imposent pas aux juridictions; les normes ne
s'imposent pas non plus aux juridictions ; le tout est
de trouver une adéquation... Est-ce que la norme est
valable ? Est-ce qu'elle est applicable. Est-ce qu’elle
est connue des professionnels ? Est-ce qu'ils la res-
pectent dans l'espéce litigieuse ?

M. Kling (Paris). — Une information et une observa-
tion si vous permettez...

Une information qui concerne l'importance et la fré-
quence des mises en cause de professionnels; on a
cité tout a l'heure quelques statistiques qui sont
exactes mais qui ne paraissent pas donner une parfai-
te mesure de l'importance et de 'ampleur du phéno-
mene...

Si les condamnations sont peu fréquentes aujour-
d’hui, il n'en demeure pas moins que cela est lié a deux
raisons : la premiére c'est parce qu'il y a un cer-
tain délai entre la mise en cause et la condamnation ;
la deuxiéme, c'est parce que nous intervenons trés
souvent pour procéder a des arbitrages et éviter que
la Justice ne soit saisie de ces mises en cause.

Pour en revenir a la seule région parisienne et aux
missions du Commissariat aux Comptes, si j'étais
trés inquiet, il y a 2 ou 3 ans, des mises en causes im-
portantes sur le plan pénal, aujourd’hui on est revenu
a une appréciation plus raisonnable du probléeme.
Par contre, on assiste 4 un développement important
en matiere civile; en fait aujourd’hui nous assistons
a des arbitrages qui représentent un ou deux litiges
par semaine pour la seule région parisienne ; ce n’est
pas un phénomeéne négligeable... Autant je suis con-
vaincu que nous éviterons les excés du monde anglo-
saxon parce que le systéme juridique n’est pas com-
parable, autant nous ne pourrons pas éviter la lame
de fond venant des Etats-Unis, qui vise 'ensemble des
professions libérales, nous y compris et méme dans
une certaine mesure, les sociétés commerciales.

Quant a l'observation que je voulais formuler... on
a parlé des normes, notamment de celles qui viennent
d'étre adoptées par la Compagnie Nationale des
Commissaires aux Comptes... Sur ce point il faut rap-
peler qu’il n'y a pas d'obligation nouvelle a la charge
des professionnels par ces normes... aucune diligence
nouvelle ne s'impose. Ce qu'on a cherché a faire tous
ensemble, c'est clarifier un peu les responsabilités
nées des diligences ; dans ses recommandations édic-
tées en 1980, on avait mis l'accent sur certaines tech-
niques professionnelles : I'examen des procédures in-
ternes, 'observation physique, la confirmation direc-
te; on avait mis l'accent sur ces techniques dans de
telles conditions que certains interlocuteurs ont pu
penser que le professionnel qui, dans telle société,
n'aurait pas adopté ces techniques, se trouvait en
faute.

Il était souhaitable de clarifier... Pour vous satis-
faire M. le Haut Conseiller, les normes maintenant
sont trés courtes et visent & nous replacer dans notre
obligation de moyens. Ce qu'on demande au profes-
sionnel, c'est simplement de se poser la question de
savoir le moyen qu'il va mettre en ceuvre... autrement
dit on revient a nos obligations fondamentales...
quelle technique vais-je utiliser pour parvenir a la
certification finale ?.. C'est la sans doute que l'exper-
tise judiciaire et les Magistrats ont & modifier un peu
leurs techniques et appréciations, dans la mesure ol



ils doivent rentrer dans la démarche du Commissaire
aux Comptes, en recherchant si par le choix fait, il
a répondu a l'obligation de moyens qui lui incombait.

M. le Conseiller Guth. — Merci Monsieur... pour l'ap-
préciation raisonnable que nous portons actuellement,
mais je voudrais, répondant de la bergére au berger,
vous indiquer aussi qu'il me semble qu'il y a un com-
portement qui est devenu globalement plus rationnel
de l'autre coté... Nous évoquions tout a l'’heure, avec
mes voisins, une grande période, que vous n'avez peut-
étre pas connue, qui a été une grande période de mon-
tages financiers ; tous les présidents d’honneur de vo-
tre Compagnie, tous les grands Experts l'ont connue.
Il v a un le flot des scandales, des années 65-70, qui ont
abouti a des condamnations modérées pour les pro-
fessionnels et je pense que notre appréciation raison-
nable actuelle correspond au fait, au moins pour
Paris, d'une prise de conscience de la part des pro-
fessionnels, de ce qu'ils ne peuvent pas tout certifier
et pas tout laisser passer.. comme certains le firent
il y a vingt ans.

Nous arrivons, réciproquement, par nos efforts con-
jugués, a coup parfois de décisions comme durant les
années 1970 fort dures ,mais sur le plan pénal, moins
dures pour le professionnel que pour les principaux
intéressés, qui souvent sont repartis d'une Chambre
ol ils étaient arrivés libres, entre deux gardes avec
des décisions de 2, 4, 5, 7 ans de prison... alors que
dans les rares affaires ot les Commissaires aux Comp-
tes ont été impliqués, ils avaient des peines de 3 ou
4000 F d'amende parfois réduites en appel.

Il y a une appréciation raisonnable qui se fait des
deux cotés... C'est peut-étre pourquoi nous connaissons
une situation plus calme...

M. le Président Clara. — Je voudrais faire part d'une
réflexion qui n'est peut-étre pas assez ressortie du dé-
bat. Les Experts Judiciaires qui seront saisis d'une
mission, auront a rechercher si le professionnel « ap-
porte la preuve de ces diligences » et peut-étre a faire
ressortir une notion vaguement évoquée ce matin dans
I'introduction, qui est la personne « présumée la plus
faible... » Il s’avere que si nous devons respecter
un certain nombre de régles, de recommandations,
nous plier a un certain nombre de diligences, on a
en face de soi des gens qui prétendent ne rien con-
naitre mais sont particuliérement vicieux et qui trom-
pent leur monde par ce caractére vicieux.

J'ai eu le cas récemment, au pénal, d'un transpor-
teur qui voulait mettre en cause son Commissaire aux
Comptes, parce qu'il avait fait un certain nombre
d'irrégularités et le Juge d’Instruction lui a dit : vous
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déclarez que vous ignoriez qu'il existait un plan comp-
table, mais si je prends votre dossier, vous ignoriez
aussi qu'il existait un code de la route... Ce transpor-
teur disait : moi je ne sais rien... je ne sais pas qu'il
y a un plan comptable... je ne sais pas qu'il faut faire
un bilan... je ne savais pas qu'il y a des feux rouges
sur la route...

M¢ Garreau. — Je voudrais reprendre ce que vous
disiez de la lutte entre le principe et la norme; je
ne crois pas qu'il y ait la un vrai débat, pour plu-
sieurs raisons... D’abord parce qu'a mon sens, le prin-
cipe n'est bien souvent d’aucune utilité pour le Juge ;
je ne vois pas en quoi les principes aideraient un
Juge & résoudre les questions de savoir si, dans tel
cas, tel Commissaire aux Comptes a bien fait son tra-
vail en certifiant son bilan... Une fois qu'on aura dit
qu'il a une obligation contractuelle, une obligation de
moyens, on n'aura pas avancé et on devra se réfugier
dans la norme.

Ensuite, deés lors que la norme a une valeur juridi-
que, elle est opposable, je ne vois pas le Juge 'écar-
ter au profit d'un.principe quelconque.

En troisiéme lieu, bien souvent les principes sont
issus des normes.

D’autre part, je voudrais revenir sur la question du
développement du contentieux en responsabilité des
professionnels... Je crois que c'est un phénomeéne iné-
luctable dans son principe méme si les pratiques
qu'on peut observer outre Atlantique sur les montants
des réparations accordées, ne sont pas transposables
en France... Prenons 'exemple de la diffamation... une
diffamation par voie de presse écrite, en France, porte
sur 100000.. 200000 exemplaires; aux Etats-Unis
c’est un million ou deux d'exemplaires... De ce fait
nous ne sommes pas dans la méme catégorie.

Les régles anglo-saxonnes prévoient, en matiére de
réparation, des institutions particuliéres telles que les
« punitive damagees » qui sont de véritables clauses
pénales extra contractuelles, de véritables sanctions
qui pésent tres lourdement sur les personnes condam-
nées et que nous ne connaissons pas en France...

Donc pour ce qui est de 'application des montants
des réparations, effectivement il n'y a pas de transpo-
sitions possible... En revanche, sur le principe de 1'aug-
mentation du contentieux de la responsabilité des
professionnels, c’est inéluctable...

L’histoire de la responsabilité civile montre que
depuis deux siécles on tend a responsabiliser de ma-
nieére croissante tous les participants a la vie sociale,
quels qu'ils soient...
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11 est difficile de faire la synthése d’exposés et de
discussions aussi denses que ceux qui viennent d'avoir
lieu devant vous au cours de cette journée. Je tiens,
cependant, a remercier tous les intervenants pour
leur grande contribution 4 nos travaux.

Pour ma part, je me limiterai simplement & mettre
en relief certains des points qui me sont apparus
comme primordiaux au cours de nos discussions,
M. le Haut Conseiller Guth devant ensuite tirer la
conclusion de nos débats.

I - CADRE DE LA MISSION

1l est indispensable, en premier lieu, de rechercher
dans quel cadre s’est accomplie la mission du profes-
sionnel.

En ce qui concerne le Commissaire aux Comptes, il
n'y a pas de probleme : méme si la mission est de
nature contractuelle, le cadre en est déterminé par la
loi et le réle de I'Expert Comptable Judiciaire consti-
tuera a rechercher si le Commissaire aux Comptes
a satisfait aux obligations telles qu’elles résultent de
la loi et des textes d’application. Envers les tiers,
la responsabilité éventuelle du Commissaire aux
Comptes sera de nature délictuelle, mais le contenu
de ses obligations sera déterminé en fonction du
méme cadre légal que les tiers ne peuvent prétendre
ignorer.

Le cadre de la mission de ’Expert Judiciaire, sanc-
tionnée par une responsabilité d’ordre délictuel, est
fixé par la décision de justice ayant désigné 'Expert.
Si ce cadre se révele insuffisamment précis, il appar-
tient aux parties, ou a I'Expert, de demander au Juge
une plus grande explicitation de la mission. A notre
connaissance, la détermination du contenu et de 1'éten-
due de la mission de 'Expert Comptable Judiciaire ne
pose généralement pas de probléme.

La question est plus complexe en ce qui concerne la
détermination de la mission de 1'Expert Comptable.
Les relations de 'Expert Comptable et de son client
sont contractuelles. Le contrat peut étre précis, ayant
donné lieu par exemple a I'établissement d'une lettre
de mission. Dans ce cas, il n'y aura, en principe, pas
de probléme. Il est donc tout a fait souhaitable de
définir, de facon aussi précise que possible, les rela-
tions contractuelles pouvant exister entre le profes-
sionnel et son client. Mais, bien sfir, les termes du
contrat ne pourront étre opposés aux tiers, envers
qui I'Expert Comptable est susceptible de voir sa
responsabilité délictuelle engagée, que si ces tiers en
ont eu connaissance. Si la preuve n'en est pas appor-
tée, les dispositions du contrat, dans la mesure ol
elles sont dérogatoires aux usages de la profession
généralement admis et reconnus, ne pourront étre op-
posés aux tiers. L’Expert Comptable Judiciaire devra
donc s’appuyer pour apprécier la responsabilité du
professionnel, sur les usages de la profession tels
quils sont en quelque sorte officialisés pour la Juris-
prudence et I'Ordre.

_S'iI n'existe aucun contrat ou aucune lettre de mis-
slon, la recherche du contenu de la mission se fera
d’'une part par référence aux usages, mais également
par tous moyens (notamment correspondances, notes
d’honoraires). Dans ce cas, il ne faut pas oublier que
si doute il y a, celui-ci devra, conformément & un prin-
Cipe général de notre droit, profiter 4 la partie la plus
faible (ou présumeée telle), généralement le client.

Il nous semble, en outre, que le contenu de la
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mission peut parfois dépasser le cadre qu'ont pu tra-
cer les parties. Je pense ici notamment a l'obligation
générale de conseil dont se trouve normalement débi-
teur un professionnel normalement diligent. L'Expert
Comptable, de par sa formation et sa qualification est
a méme de déceler des problémes non précisément
prévus dans sa mission de base, mais entrant sans
équivoque dans le domaine de sa compétence. Il lui
appartiendra généralement d'informer sur ce point
sont client afin que toutes dispositions utiles (par
exemple une extension de la mission d'origine) puis-
sent étre prises. Mais, incontestablement, le profes-
sionnel, dans l'exécution de son contrat, devra faire
preuve de discernement, juste contrepartie de la con-
fiance que lui accorde son client. Cette obligation de
conseil est toutefois limitée par I'indépendance que le
professionnel doit conserver par rapport a son client.
Il faut conseiller mais, également, il faut savoir ne
pas aller au dela, le conseil sans indépendance pou-
vant devenir complicité.

Au cours du débat, il a également été rappelé que
le professionnel, Expert Comptable ou Commissaire
aux Comptes, ne pouvait étre un personnage omnis-
cient. Incontestablefitent, chacun de nous peut se trou-
ver confronté, dans l'exercice de son métier, a des
questions trés « pointues » (par exemple en matiére
de douane ou de réglementation de la concurrence).
L’existence de ces difficultés ne devrait cependant pas
se poser quant a l'appréciation éventuelle de la res-
ponsabilité du professionnel. En effet, 'Expert fera
référence en état de cause au professionnel normale-
ment avisé ou compétent et non au professionnel
« hors normes ». Par contre, le professionnel a cer-
tainement une obligation de modestie. Si, dans l'exer-
cice de son activité, il détecte un probléme qui dé-
passe le cadre de sa compétence et de sa formation,
il commettrait une faute en voulant la solutionner
seul. Il doit, au contraire, informer son client des dif-
ficultés ou risques rencontrés et savoir l'orienter vers
tel ou tel spécialiste présentant les garanties suffi-
santes de compétence. N'oublions pas que dans nos
relations avec nos clients, nous sommes généralement
les seuls a pouvoir apprécier les limites de notre
compétence.

II - DOSSIER DE TRAVAIL

Tout au long des débats, l'utilité, pour ne pas dire
la nécessité des dossiers de travail a été rappelée.
L’Expert doit pouvoir se faire remettre par le profes-
sionnel un dossier qui lui permettra d’apprécier 1'éten-
due des travaux et des diligences accomplies par celui-
ci. Comment en effet pourrait-il remplir sa mission
s'il ne lui est pas présenté des éléments d'apprécia-
tion ?

Les institutions professionnelles n'ont pas manqué
de l'inclure dans les régles de comportement que doi-
vent respecter les professionnels. La Compagnie, et
plus récemment 1'Ordre, ont inclus cette question
dans leurs recommandations relatives a l'exercice des
missions.

11 n'est pas nécessaire d’insister sur l'utilité incon-
testable de ce dossier qui permet, en outre, au profes-
sionnel d’améliorer l'organisation et la maitrise du
travail effectué dans son propre cabinet.

Certains pourraient cependant avancer que la né-
cessité de présenter un dossier de travail conduirait
en fait 4 renverser la charge de la preuve. Au lieu
de se voir opposer une faute prouvée, le profession-



nel devrait dans tous les cas, par la présentation
de son dossier, apporter la preuve qu'il n'a pas com-
mis de faute.

A mon avis, il s’agit d'un faux débat. Si le pro-
fessionnel attend pour commencer a constituer son
dossier qu'une faute soit prouvée contre lui, il se
promet de cruels déboires. En fait, son comportement
ne doit pas étre simplement guidé par la nécessité
d’apporter un jour cette preuve d'innocence. C'est en
permanence que le professionnel doit s’organiser pour
accomplir un travail de qualité. Si un jour, malgré
cela, sa responsabilité est mise en jeu, sa position
sera, a priori, favorable s’il est en mesure de justifier
immédiatement auprés de 1'Expert, ou du Juge, de
I'étendue des diligences qu'il a accomplie. Et la dé-
monstration de la faute par celui qui entend mettre en
jeu la responsabilité du professionnel en sera d’autant
plus malaisée.

Dans l'accomplissement de nos travaux et la mise
en place de notre dossier, ne faisons pas trop de
juridisme : comportons-nous en fait, comme de bons
professionnels, le travail de I'Expert en sera d'autant
facilité, ce qui sera le plus souvent a notre avantage.

III - SECRET PROFESSIONNEL

Voici un probleme qui souléve bien des questions,
et les conséquences civiles de la violation du secret
professionnel par I'Expert Comptable ou le Commis-
saire aux Comptes peuvent étre trés étendues.

Incontestablement, le professionnel comptable est
soumis au secret professionnel, et de fagon absolue
I'avons-nous souvent répété. Et, en principe, cela ne
devrait jamais poser de probléme.

En fait, il s’'en pose souvent et spécialement en cas
de procédures judiciaires a l'encontre d'un de nos
clients. II est difficile d’opposer le secret profession-
nel a un officier de Police Judiciaire ou a4 un Juge
d'Instruction. Et, dans ce cas, le professionnel devra
choisir (!) entre deux risques d'inculpation : entrave
au fonctionnement de la justice ou violation du secret
professionnel.

Nous n'ouvrirons pas ici le débat et vous renverrons
sur ce sujet a deux séries de travaux :

— Le Congrés de 1'Ordre de 1979 qui s'est tenu
a Lille et au cours duquel nous avons entendu un
magistral exposé de notre ami, le Président Ducoroy.
A la suite de ce Congres, une note d'information a été
établie sur ce sujet, soumise a la Chancellerie et
publiée ensuite par 1'Ordre. Vous pourrez donc vous
y référer utilement.

— Le Congrés des Experts Comptables Judiciaires
qui se tient l'an prochain a Rouen a cette question
parmi ses thémes de travail et nous sommes certains
que le rapporteur général, le Président Feuillet ne
manquera pas de faire brillamment le point sur ce
délicat sujet.

En tout état de cause, si le probléeme du secret
professionnel est délicat dans son principe, il est
indispenseble de bien savoir en tracer les limites. Le
secret est la garantie donnée au client que les confi-
dences qu'il fait & un professionnel ne seront pas di-
vulguées. C'est un droit dont il bénéficie en contre-
partie de la confiance qu'il accorde a un profession-
nel indépendant. Mais le secret professionnel est la
contrepartie des seules confidences faites par le client
dans le cadre de la mission. Les questions techni-
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ques ne sont pas couvertes quant a elles par le secret
car elles ne découlent pas de la confidence du client
mais de la simple science du professionnel. Et d'une
facon générale, les opérations qui pourront étre posées
a un Expert Comptable ou 2 un Commissaire aux
Comptes porteront le plus souvent sur des questions
de simple technique comptable.

IV - NORMES - RECOMMANDATIONS - AVIS

Il existe incontestablement une grande proliféra-
tion (excessive ?) des normes, recommandations, avis,
tant sur le plan national (C.N. - CN.C.C. - C.OB. -
Ordre..) que sur le plan international (I.LFA.C. -
IAS.C.-IAPC.- GEE.C. - UELC. - FEE...) et cela
a été rappelé a juste titre.

Cette abondance est souvent génante (et méme
nocive) surtout lorsqu’il existe des contradictions en-
tre les divers documents.

Mais cette prolifération porte beaucoup plus sur
les normes techniques que sur les normes de compor-
tement du professionnel et ce sont a ces derniéres
qu'il sera fait le plus référence en matiere de respon-
sabilité. Dans ce domaine, les deux seules institutions
concernées sont 1'Ordre et la Compagnie.

Malgré tout, méme si le domaine est limité aux
seules regles de comportement, apparait la nécessité
d'une clarification et d'une meilleure classification.
Les professionnels et aprés eux les Experts Judiciai-
res ont besoin de s'appuyer sur des régles précises et
bien définies. Il a été fait référence aux récents tra-
vaux a ce sujet de la Compagnie Nationale des Com-
missaires aux Comptes qui, je pense, sont unanime-
ment appréciés.

Cependant, nous pouvons nous interroger sur la
force obligatoire des normes ou recommandations
édictées par nos institutions. Dans un premier temps,
elles ont incontestablement une valeur incitative, elles
serviront utilement de référence et pourront étre sanc-
tionnées sur le plan disciplinaire. Mais elles n’acquére-
ront véritablement une force obligatoire permettant
d'apprécier la responsabilité des professionnels que
lorsqu’elles seront entrées dans les faits et prises en
compte par une majorité de professionnels. Elles se-
ront, en quelque sorte, confirmées par l'usage, per-
mettant d’apprécier le comportement d'un profes-
sionnel normalement avisé, prudent et diligent. Le
réle des institutions n’est donc pas simplement de dé-
finir les reégles, il consiste également & tout mettre en
ceuvre pour que celles-ci entrent effectivement en
application : elles doivent donc étre accompagnées
d'une politique d'information et de formation.

Au-dela de la publication d'une regle, il est donc
nécessaire de prévoir un temps d'adaptation permet-
tant a cette régle d'acquérir la force de 'usage auquel
devra se référer I'Expert.

V - OBLIGATIONS DE MOYENS

Nous avons noté, a plusieurs reprises, que le pro-
fessionnel est, dans tous les cas, débiteur d'une obli-
gation de diligence et ne pourra étre tenu a répara-
tion qu'en cas de faute dans l'exécution de sa mission.
La position est identique, que l'on soit en matiére
délictuelle ou en matiére contractuelle.

C’est pourquoi nous considérons que dans l'exécu-
tion des obligations contractuelles, la responsabilité



du professionnel sera appréciée par référence a l'obli-
gation de moyens (et non de résultat) dont il est dé-
biteur. La doctrine et la Jurisprudence sont quasi
unanimes pour affirmer le principe.

Il est cependant des cas ol l'absence d'aléa dans
I'exécution de la mission et la parfaite définition des
obligations du professionnel peuvent en fait conduire
a un renversement de la charge de la preuve. Nous
en arrivons au point olt un professionnel normale-
ment diligent, prudent et avisé ne peut pas ne pas
avoir rempli son obligation. Il en est ainsi, par exem-
ple, dans le cas du non-respect d'une date limite pour
accomplir une formalité bien précise alors que le
client a fourni tous les éléments nécessaires. Le
professionnel se voit alors opposer une véritable
présomption de faute et il ne pourra s’exonérer qu’'en
apportant la preuve, notamment par la présentation
de son dossier de travail qu'il n'a pas commis de faute.

Ce n'est pas pour autant que nous glissions vers
I'obligation de résultat. Bien qu'il y ait, dans des cas
limites, renversement de la charge de la preuve, nous
restons dans le cadre de l'obligation de moyens avec
exonération possible de responsabilité par la preuve
de l'absence de faute. Au contraire, s'il y avait obli-
gation de résultat le professionnel ne pourrait échap-
per a la mise en cause de sa responsabilité qu’en invo-
guant un événement exonératoire (cas fortuit ou force
majeure), ce qui est tout a fait différent.

Nous rappelons, toutefois, que méme si la faute
doit éire prouvée, cela ne dispense pas, bien au con-
traire, le professionnel de bien définir le cadre et la
portée de ses obligations (dans le respect bien siir des
obligations légales) par l'utilisation notamment d'une
lettre de mission ou la présentation d'une note
d'orientation de la mission et éventuellement d'un
programme pluri-annuel. Ce sont autant d'éléments
qui permettront 4 I'Expert Judiciaire d’apprécier si
le professionnel a correctement accompli sa mission.

Dans ce chapitre, il est un dernier point sur lequel
j'estime indispensable d’attirer votre attention: trés
fréquemment le professionnel, pour justifier son
absence de faute ,invoquera la carence du client ou
le défaut d'information de la part de celui-ci. Géné-
ralement d’ailleurs, le client sera d'un avis inverse et
il sera difficile de trancher. Mais, 4 notre avis, le
professionnel ne peut se retrancher derriére la caren-
ce du client que s'il a, au préalable, expressément
rappelé a celui-ci ses obligations. Le client est « pré-
sumé le plus faible » et il appartient donc au pro-
fessionnel « plus initié » de mettre en garde son client
sur les conséquences qui peuvent résulter de ses man-
quements. En cas d'incertitude sur ce point les tribu-
nlqux ne manqueraient pas de trancher en faveur du
client.

VI - REPLACER, L’EXPERTISE DANS LE TEMPS

_Ce point est trés important. En effet, 'Expert inter-
viendra toujours avec un certain décalage (parfois
assez long) par rapport au moment ot ont été commis
les faits sur lesquels il aura 4 se prononcer.

Deux régles essentielles sont a respecter :

— D'une part, I'Expert doit apprécier la responsa-
l‘:‘llllt‘e du professionnel en fonction des faits existant
a I'époque et non en fonction des événements qui ont
Pu survenir ultérieurement et qui d’ailleurs pouvaient
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étre totalement imprévisibles. Il faut savoir se replacer
au moment des faits, dans la méme situation. L'acti-
vité d'un professionnel peut avoir eu, par la suite,
des conséquences désastreuses sans qu'il soit possible
de lui reprocher quoi que ce soit, dans la mesure ou
son comportement a été normal en fonction de la con-
naissance des faits qu'il avait a 1'époque.

— D’autre part, la responsabilité du professionnel
devra étre appréciée en fonction des régles applica-
bles au moment des faits incriminés. Ceci est d’autant
plus important que nous sommes a une époque trés
évolutive, ou les institutions s'efforcent de mieux dé-
finir les modalités d’exécution par les professionnels
de leurs missions. Telle recommandation aujourd’hui
en vigueur n'existait pas encore il y a cing ans a
I'époque ou se situe linstance. Je dirai méme plus :
la recommandation pouvait avoir été publiée il y a
cing ans mais n'étre pas encore généralement appli-
quée : dans ce cas, pour apprécier la responsabilité du
professionnel, il conviendra de s’y référer avec beau-
coup de prudence, la référence devant toujours étre
faite aux usages généralement admis et respectés.
Entre la recommandation et 1'usage, il y a souvent un
décalage qu'il importe de prendre en compte.

VII - MODESTIE DE L’EXPERT JUDICIAIRE

Il ne suffira pas de se replacer a 1'époque ou s’est
située 'action, objet du litige, encore faudra-t-il savoir
apprécier le comportement du professionnel dans les
circonstances oi il s’est trouvé placé.

Tres souvent, méme avec une connaissance parfaite
des faits, méme en l'absence de toute ambiguité quant
aux regles applicables, le professionnel peut faire un
mauvais choix ; il a d agir « 4 chaud » sans forcé-
ment avoir une claire vision des événements. Il serait
facile a posteriori de simplement constater ce mau-
vais choix sans essayer d’en comprendre les raisons.
Il est beaucoup plus difficile d’analyser les raisons
de ce mauvais choix pour apprécier le comportement
du professionnel.

Bénéficiant de beaucoup de recul et de temps de
réflexion, I'Expert Judiciaire est ici placé dans une
position plus « confortable ». Il devra cependant se
forger une opinion, non en fonction du choix qu'il
ferait ou de la conduite qu'il observerait aujourd’hui,
mais en se remettant a la place du professionnel, dans
les circonstances ol il s'est trouvé a l'époque. L'Ex-
pert doit, en plus, faire un autre effort : pour appré-
cier la responsabilité du professionnel, il convient de
se référer a4 un professionnel moyen, de méme forma-
tion et de méme culture et non de juger par rapport
a lui-méme, car je le dis, sans aucune ironie, son role
d’Expert Judiciaire 1'oblige, pour 'accomplissement de
sa mission, a étre bien au-dela du professionnel moyen.

VIII - ROLE DE L’EXPERT INTERVENANT
DANS UNE INSTANCE CONCERNANT SES PAIRS

Relativité temporelle, relativité humaine sont deux
notions que saura prendre en compte I'Expert Judi-
ciaire. Il est en plus Expert Comptable Judiciaire, ce
qui le conduira, pour le sujet qui nous intéresse au-
jourd’hui, & apprécier le comportement de ses pairs,
de ses confreres. Et il devra spécialement se garder
de deux exces: exceés de tolérance et exceés de sévé-
rité.



— Exces de tolérance, dans la mesure ol1, par esprit
de solidarité professionnelle, il peut étre conduit a fai-
re preuve de beaucoup de tolérance envers un confrére
dont il connait les difficultés : nous sommes ici aux
frontiéres du corporatisme, dans le mauvais sens
du terme.

— Excés de sévérité dans la mesure ou I'Expert
pourra aborder les problémes avec un éclairage beau-
coup plus complet, avec plus de science et avec un
recul confortable.

Nous savons que I'Expert Judiciaire saura éviter
ces exceés. Il y va du plus grand intérét de la pro-
fession et méme, sur un plan plus large, de notre
type de société.

Si nous nous plagons par rapport 4 notre corps
professionnel, il est indispensable que tout soit mis
en ceuvre pour apprécier au mieux la responsabilité
des Experts Comptables ou Commissaires aux Comp-
tes. Le Magistrat témoigne & notre égard d'une grande
marque de confiance en nous demandant de l'aider
a cerner le probleme posé par la mise en cause de
la responsabilité d'un de nos confréres. Il sait qu'il
peut le faire car nous faisons partie d'un corps pro-
fessionnel jaloux de son indépendance, convaincu
qu'en contrepartie il est indispensable, non seulement
d’'accepter notre responsabilité, mais en plus de sa-
voir la mesurer a son juste niveau.

Nous vivons, d'autre part, dans une société de li-
berté et parmi les devoirs que cette :liberté nous
impose, si nous voulons la mériter, figure la nécessité
de rechercher et maintenir une juste et saine vision
sur le comportement d'autrui. Et c’est dans ce contex-
te que se situe la mission de I'Expert Judiciaire.

IX - CONCLUSION

Au cours de nos travaux, certains ont pu penser,
ou méme dire, n'est-ce pas M. le Haut Conseiller Guth,
que nous faisions preuve d'un exceés de pessimisme :

— Pessimisme devant 'augmentation des mises en
cause de notre responsabilité de professionnels,

— Pessimisme devant la complexité croissante de
I'exercice de nos missions.

Pour ma part, je considére que nous sommes et que
nous devons rester résolument optimistes, méme si
par réalisme nous savons aborder de face les pro-
blemes qui se posent a nous.

Oui notre métier est difficile et peut étre de plus
en plus difficile.

Oui notre responsabilité peut étre mise en cause.

Mais n’est-ce pas plutét un défi qui nous est lancé
et que nous devons relever comme tel. En fait, nous
constatons que les conditions d’exercice de la profes-
sion évoluent, et il nous appartient d’'adapter nos
moyens a cette évolution pour non seulement la sui-
vre mais aussi tenter de la précéder.

Les Institutions, et spécialement la Compagnie et
I'Ordre l'ont parfaitement compris : est-il besoin de
rappeler le trés grand effort qui a été réalisé en ma-
tiere de doctrine comptable et professionnelle, ainsi
que dans le domaine de la formation.

Si les difficultés montent d'un cran, a nous de tout
mettre en ceuvre pour y faire face et notre profession
n’en sera que plus forte et passionnante.

Peut-étre, me direz-vous, est-ce ici manier le para-
doxe ?
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Je ne le pense pas et je vous dirai simplement :
quelle profession voulons-nous ?

Voulons-nous une profession médiocre et neutre ?
Dans ce cas, nous n'aurons que peu de problemes et
meénerons une existence a la hauteur de nos ambi-
tions.

Voulons-nous une profession indépendante et forte,
et par-la méme passionnante ? Dans ce cas, il faut
savoir relever les défis de notre époque, développer
et promouvoir notre qualité, affronter la concurrence
et accepter, pour ne pas dire revendiquer, notre res-
ponsabilité.

Il faut choisir; je pense que le choix de la pro-
fession est fait : celui d'une voie peut-étre difficile
mais résolument orienté vers l'avenir et les enjeux
de demain.

Cependant, tout ne doit pas pour autant se faire
n'importe comment et la responsabilité est d'autant
mieux acceptée que sa mise en ceuvre s'effectue dans
des conditions claires, et aisément compréhensibles.

J'insisterai pour terminer sur deux points: la pré-
vention et la simplicité.

I1 est plus important de prévenir la faute que de
la sanctionner : une bonne prévention ne se fait pas
forcément par la multiplication de la réglementation
mais surtout par une politique avisée d’information
et de formation: c’est également vers quoi nous ten-
dons par les examens d’activité professionnelle et les
cours et séminaires que nous organisons.

La recherche de la simplicité est paradoxalement
plus difficile. Incontestablement, nous allons vers un
excés de définitions, de régles ; c’est la un défaut bien
francais et nous y avons fait allusion. Le role des ins-
titutions est de tracer la voie, de fixer les objectifs,
d'inciter au progres et de canaliser les efforts du corps
professionnel. Par contre, la notion du bon profession-
nel, normalement diligent, prudent et avisé, fondement
essentiel de notre droit de la responsabilité, est une
notion de fait trés évolutive qu'il n'est certainement
pas souhaitable d'enfermer dans une réglementation
qui se révelerait inévitablement complexe et figée.
Il faut probablement avoir ici plus de pragmatisme et
de bon sens que de réglementation.

Est-il besoin de rappeler que tout le droit de la
reponsabilité délictuelle est essentiellement construit
autour de l'article 1382 du Code Civil dont la préci-
sion et la concision se sont révélées exemplaires et
plus que suffisantes depuis prés de deux siécles.

Enfin, je ne puis terminer sans faire référence a
mon grand maitre de 1'époque heureuse ou je faisais
mes études de droit, le Professeur Tunc. Il avait l'art
de nous exposer une situation trés complexe, avec un
enchevétrement de problémes et de responsabilités :
une fois le cadre fixé, il fallait apprécier le comporte-
ment de divers protagonistes et rechercher les points
essentiels. Mais toujours nous en venions a nous poser
des questions trés simples et invariablement le cours
se terminait ainsi: « S’est-il ou non comporté en bon
pere de famille ? » Il faudrait, également, que dans
notre droit professionnel, les choses soient aussi sim-
ples et qu'a la fin de son rapport I'Expert Judiciaire
n'ait qu'une seule question a se poser: « S'est-il ou
non comporté en bon professionnel ? ». L'appréciation
de la responsabilité sera d'autant plus pertinente
qu'elle s'appuie sur des notions simples et ce sera ma
conclusion.

(Applaudissements)
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11 est de tradition que le Président tire la conclusion
des travaux. Est-ce bien nécessaire, aprés la remar-
quable synthese de notre rapporteur général, M. Fran-
cis Windsor ?

Puisque je dois le faire, je vais sacrifier a cet usage
en avouant d'abord que j'ai beaucoup appris. Avec
M. Noél, tout d’abord qui a présenté avec rigueur et
précision les régles générales concernant la recherche
et I'analyse de la mission des différents types d'exper-
tise, sous une triple qualification : Expert Comptable,
Commissaire aux Comptes et Expert Judiciaire. Il
nous a rappelé quel était le cadre juridique ou régle-
mentaire, délimitant vos trois activités profession-
nelles et vous permettant, si vous le respectez, d’étre,
sauf accident de parcours, a l'abri d’actions abusives
en recherche de responsabilité, avec au passage, l'insis-
tance que la nécessaire incidence d'un « référentiel ».

Je suis tout a fait d’accord pour souhaiter person-
nellement, comme 1'évoquait M. le Président Bon,
qu'en cas d’actions abusives, les tribunaux sanction-
nent ces actions abusives, soit par des dommages-
intéréts pour procédure abusive, soit dans le cadre des
différentes procédures (art. 675-1 du Code de procé-
dure pénale ou 700 du Nouveau Code de Procédure
Civile). Nous l'avons fait récemment au Tribunal de
Grande Instance de Paris, oli nous sommes allés au
maximum de ce que nous pouvions allouer, dans le
cadre des conclusions du défendeur.

Il faut bien constater que quelquefois, les Avo-
cats a la Cour, aux différents Barreaux, sont timi-
des sur ce point. Ils oublient parfois, au cas de pro-
cédure abusive, de réclamer des dommages-intéréts,
et l'article 700 est assez vaste pour permettre aux
juridictions d’élargir le montant de ces condamnations
pour des procédures abusives, a condition de présen-
ter des demandes justifiées et motivées.

Nous avons relevé au passage une belle définition
qu'a donnée M. Noél de votre profession — c’est un
trés beau compliment mais ¢a implique aussi des res-
ponsabilités — vous étes des « généralistes spécialis-
tes complets ».

Je crois que c'est la seule profession qui puisse re-
vendiquer ce titre et qui l'assume, a la différence
d’'autres catégories d’expertise, que je n'évoquerai pas
ici, o1 les querelles de chapelle sont souvent conster-
nantes... ce n'est pas le cas chez vous.

Ensuite, M. André dans son exposé technique quasi-
exhaustif, a fait le point du droit applicable comme de
la _Jurisprudence la plus récente. Pour avoir eu con-
naissance de son texte complet, je crois que tout le
monde y trouvera réponse a ses interrogations, opti-
mistes ou pessimistes. Il vous a démontré comment
on pouvait analyser les éventuels manquements con-
tractuels délictuels ou quasi-délictuels, voire institu-
tionnels a propos des Commissaires aux Comptes.

) Il nous a appris quels étaient les critéres auxquels
U'Expert Judiciaire doit se référer, pour déterminer
sil y a eu ou non manquement professionnel, en
tenant compte normalement des difficultés posées
par le secret professionnel.

Cest un sujet difficile, celui du secret profession-
nel, puisqu’il met en cause des principes ou parfois
des exceptions contradictoires. Je suis heureux d'ap-
prendre que ce sera l'un des thémes du prochain
congrés de Rouen. Vous aurez tout le temps, vos

79

instances ordinales également, auront le temps de
réfléchir et de dégager les lignes directrices pour
I'avenir sur cette question, que rencontrent d’ailleurs
tous les Experts Judiciaires dans bien des domaines.

Une seule remarque personnelle, qui n'engage que
moi. J'ai entendu, je crois en début d’aprés-midi ou
j'ai cru comprendre que les exceptions au secret pro-
fessionnel étaient plus ou moins créées ou imaginées
par les Magistrats ou les juridictions... Ce n'est pas
tout a fait ¢a. En réalité, il y a des textes fondamen-
taux, article 378 du Code pénal et article 11 du Code
de procédure pénale. Ce sont des textes universels,
qui concernent toutes les professions. Ensuite, il v a
des textes particuliers et ces textes particuliers ont
cette caractéristique essentielle d'imposer des excep-
tions, mais ce sont toujours des exceptions législa-
tives : obligation de dénoncer des faits délictueux,
pour le Commissaire aux Comptes, obligation de plus
en plus réclamée par l'opinion publique et non par
les tribunaux, de dénoncer les mauvais traitements a
enfants pour les professions médicales ou médico-
sociales... avec a la clé la sanction de la non-dénoncia-
tion de crimes ou délits ou de la non-intervention
pour empécher un crime ou délit...

Dong, il v a d’'une part les textes sacro-saints sur
le secret professionnel de toutes les professions, de-
puis le prétre jusqu’aux professions libérales, et puis
il existe des exceptions voulues par le législateur,
souvent sous la pression de l'opinion et la volonté
du peuple, du Parlement, et les tribunaux doivent
essayer de trouver les voies médianes et ce n’est pas
facile, en présence d’intéréts contradictoires, opposés.

Cet aprés-midi, M. Peronet a soigneusement analysé
et noté quelles devaient étre les diligences de I'Ex-
pert dans 'appréciation des faits, afin de déterminer
s'il y a lieu, une faute ou un manquement i une
obligation. Ses développements m’ont paru particu-
lierement intéressants et instructifs sur le critére de
la faute, par référence aux concepts de diligences
normales, de normes et d'usages professionnels des
trois différentes professions.

M. de Vogiié a traité d'un autre probléme, en géné-
ral délicat et pourtant si utile aux juridictions sai-
sies, celui de la recherche des éléments d’appréciation
du préjudice, partie des rapports d'expertise, qui
s’avere parfois sommaire dans la pratique expertale.

M. de Vogilié comme d'autres, a fait 4 ce propos
une distinction entre l'obligation de moyens et 1'obli-
gation de résultats. Je persiste a penser que l'obli-
gation de moyens reste le principe... mais M. de Vogiié
a bien montré qu'il pouvait y avoir des exceptions
variables, selon chacune des trois activités : Expertise
Comptable, Commissariat aux Comptes, Expert Judi-
ciaire.

Au passage, je souligne combien j'ai été heureux
d'entendre M. de Vogiié insister, puisque c’est un
point de vue judiciaire, sur deux nécessités: la pre-
miére, ce sont des relations confiantes, quand c'est
possible bien entendu, avec les juridictions d'instruc-
tion, que ce soit le Juge d’Instruction au pénal, le
Juge de la mise en état au civil, voire le Juge des
référés... Nous sommes toujours heureux de recevoir
des Experts qui viennent nous dire: voila le proble-
me qui se pose (méme confidentiellement)... est-ce
qu'il y a un moyen d'éviter...? J'ai un probléme, je
me le pose comme ¢a, qu'en pensez-vous ? Cela n’en-
gage personne mais cette pratique permet souvent



d’arriver a un consensus, utile pour toutes les parties
au proces.

Et aussi, c'est trés important d’'insister sur le devoir
de fournir au Tribunal tous les éléments d'apprécia-
tion du préjudice. C'est peut-étre la oli, quelquefois,
pas toujours, les rapports d'expertise judiciaire pe-
chent un peu. Il y a une trés belle analyse des fautes,
des manquements professionnels ,mais sur les élé-
ments d’appréciation c’est moins structuré, c'est trés
difficile... c’est peut-étre a nous de I'évaluer.

M. de Vogiié a eu parfaitement raison de citer
l'arrét de la Cour d'Appel de Rennes en date du 24
juin 1987. Cet arrét me permet de revenir, M® Garreau,
sur ce que nous avons dit tout a l'heure chacun de
notre c6té... peut-étre que je n'ai pas assez développé
« les grands principes d'un c6té » et les « normes de
l'autres »... Je mets un petit n 2 norme et non pas un
grand N.

Dans l'arrét de Rennes, qu'estce qu'il est dit?
L’arrét de Rennes fustige la passation sous silence
d’anomalies : manque de fiabilité des stocks, manque
de fiabilité des amortissements, livraisons a soi-
méme... cela revét un caractére fautif... I1 me semble
que cet arrét de Rennes, que je découvre, se réfere
a des normes, et en revanche que fait la Cour?
C’est la ou se jouent les grands principes de la res-
ponsabilité civile aux juridictions qui ont a trancher
les litiges concernant la responsabilité civile des
« professionnels ».

J'aurais di préciser ma pensée tout a Iheure.
L’arrét de Rennes dit :

1) le défendeur n’était tenu que d'une obligation de
moyens... c¢'est une position trés nette.. et ensuite,
autre grand principe de la responsabilité civile :

2) il faut ensuite rechercher quelle a été l'inciden-
ce sur le préjudice subi par la société qui a pris les
actions de l'entreprise contrdlée.. la recherche du
lien de causalité constitue a 1l'évidence un recours
aux grands principes, et finalement, aprés avoir dit
quelque mal de ce Commissaire aux Comptes, la Cour
décide de ne pas le condamner a verser la moindre
indemnité.

Voila un point qui me parait important; ni opti-
miste, ni pessimiste, je suis réaliste.. J'espére que
nous continuerons sur le continent, méme aprés 1992
(il faut longtemps pour que les mentalités évoluent)
a appliquer dans un cadre hérité des Romains — un
systtme totalement différent du systéme anglo-
saxon — a moins qu'on recrute, encore une fois, les
plus riches et les plus fortunés des « lawyers », pour
en faire des juges.. Peut-étre qu'a ce moment-la, les
condamnations a payer seraient a la hauteur des
normes américaines, qui sont effarantes.

Au passage, M* Garreau, dans les journaux que
nous avons condamnés (je ne peux pas dire lesquels),
les tirages de l'un oscillaient entre 600 ou 650000
exemplaires et ceux de l'autre, entre 800000 et 850 000
exemplaires...

Mesdames, Messieurs, vous me permettrez, avant
de terminer nos travaux qui ont été passionnants,
d’évoquer la mémoire d'un grand écrivain bordelais,
ne serait-ce que pour honorer nos colléegues et amis
bordelais, qui nous recoivent si bien, ne serait-ce
aussi que parce que cela nous permettra de réaliser
une fransition harmonieuse entre nos préoccupations
juridiques et les festivités gastronomiques qui nous
attendent pour notre soirée semble-t-il.
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Peut-étre serez-vous étonnée que je ne fasse pas
référence aux trois « M »: Montaigne, Montesquieu,
Mauriac... Je vais vous parler d'un homme, peut-éire
méconnu aujourd'hui, qui fut a la fois un grand pro-
fesseur, un juriste éminent, un grand avocat et un
trés grand poéte... Les Bordelais 'on deviné, il s'agit
de Ausone (Decimus Magnus Ausonius) qui est né
a Bordeaux en 310 aprés Jésus-Christ et qui est mort
vers 395. Il fat professeur de rhétorique dans la
ville de Bordeaux pendant 30 ans. L’'empereur Va-
lentinien le choisit comme précepteur de son fils
Gratien et il gravit toute l'échelle des honneurs ro-
mains : questeur, préfet du prétoire des Gaules, puis
préfet du prétoire des Gaules, d'Italie et d'Afrique,
consul prior et enfin membre du Consistoire. A la
mort de Gratien son éléve, tombé en disgrace, il re-
vint a Bordeaux (selon la formule d'un autre poéte)
« vivre le reste de son dge ». Toute sa vie, il enseigna
et les ouvrages les plus récents démontrent que,
grace a lui (ce n'est pas pour faire plaisir aux Bor-
delais), le rayonnement de l'université de Bordeaux,
du IVe siecle aprés Jésus-Christ, non seulement s'éten-
dit dans toute la Gaule mais alla jusqu'a Tréves, Tou-
louse, Narbonne, Lérida en Espagne, Rome, Syracuse
et méme Constantinople.

Grand universitaire, il fat aussi, ce qui est peu
connu, inspirateur, quand il était a Tréves auprés de
I'empereur, d'une nouvelle législation sur laquelle,
disent les meilleurs auteurs, il fit passer « un souffle
d’humanité et de douceur ». Dans I'édit qui prévoit
un adoucissement de la procédure dans le cas de
falsification de testament, le rédacteur oppose la
« lenitas » présente a « l'austeritas » du régne précé-
dent.

Ausone cherche a rendre le régime populaire, en fai-
sant remettre tous les arriérés d'impoéts et les roles
sont brilés en public sur les forums; Gratien inter-
dit l'usage de la torture; on relache les prisonniers
non condamnés... quel programme pour les prisons !

I1 écrit beaucoup, le plus souvent dans ses deux
résidences préférées... I'une dans ce qui était le fau-
bourg ouest de Burdigala, au «Pagus novarum »
— cela doit se situer entre l'actuelle église St Seurin
et le Parc Bordelais — c’est dire (l'importance de
I'étendue du domaine d’Ausone), I'autre dans la pro-
priété de « lucanius », une villa trés importante au
nord de la Dordogne, a 8 ou 9 km en remontant le
cours de la Dordogne. Il existe de grandes contro-
verses sur la localisation exacte de cette villa; il
y a trois partis... Ceux qui sont pour St Emilion, ceux
qui sont pour St Georges de Mortagne et ceux qui
sont pour St Denis de Pile. Il semblerait que ce soit
entre St Emilion et St Georges de Mortagne... il y a
un chateau Ausone a St Emilion.

Ausone fut un catholique, un chrétiens; il était
I'ami de St Paulin, un saint bordelais et il a écrit une
priere matinale qui est vraiment quelque chose d'ex-
traordinaire quand on pense que ¢a a été écrit en
385 ou 387 (Precato matutini).

En témoignage de reconnaissance pour la section
autonome de la ville de Bordeaux, et pour la remar-
quable organisation mise au point par le Président
Paquier, je vais dédier a tous, pour terminer, ce
fragment d'un poéme « Burdigalia », mais traduit
peut-étre, car il s’agit d'un latin treés difficile, le bas-
latin du 4 siécle :



« Bordeaux, .. mon pays natal remarquable par
« Bacchus, par tes fleuves et par tes hommes, par
« ses meeurs, par les qualités naturelles de sa popu-
« lation et par son conseil municipal,

« Bordeaux est non seulement mon lieu de naissance...
« dans ce lieu, le climat est doux, les terres abondam-
« ment arrosées, le printemps long, les hivers doux
«deés que le soleil fait son apparition.

« Les fleuves remplis de bouillonnements de la mer,
« & travers les arpents plantés de vigne, en imitent le
« flux et le reflux... »
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Je remercie les auteurs des différents rapports
ainsi que tous ceux qui ont bien voulu enrichir notre
débat par leurs interventions toutes constructives.

Je remercie également, au nom des congressistes,
les organisateurs qui ont montré a la fois leur effica-
cité et leur art de nous faire découvrir les richesses
du terroir bordelais.

Je vous dis bravo et merci et je déclare clos le
XXVI* Congrés National de la Compagnie Nationale
des Experts Comptables Judiciaires.

(Applaudissements)
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Rapporteur général M. Ducoroy, expert agréé par la Cour de Cassation.
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XVIII* Congrés National : Versailles, 26 octobre 1979.
Sous la présidence de M. Bellet, Premier Président de la Cour de Cassation.
Rapporteur général M. Thorin, expert agréé par la Cour de Cassation.
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du 13 juillet 1967.

XXI¢ Congrés National : Angers, 5 novembre 1982.
Sous la présidence de M. Olivier, Conseiller a la Cour de Cassation.
Rapporteur général : M. Clara, expert agréé par la Cour de Cassation.

L’Expert judiciaire face aux problémes posés par I'informatique.
XXII° Congrés National : Palais des Papes - Avignon, 28 octobre 1983.

Sous la présidence de M. Escande, Conseiller a la Cour de Cassation.
Rapporteur général : M. Bréval, expert agréé par la Cour de Cassation.

L'expert judiciaire face aux problémes posés par la notion de cessation des paiements.
XXIlle Congrés National : Colmar 5 octobre 1984.

Sous la présidence de Mme Rozés, Premier Président de la Cour de Cassation.
Rapporteur général : M. Feuillet, expert agréé par la Cour de Cassation.
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Rapporteur général : M. Henrot, expert prés la Cour d’Appel de Metz.
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XXV¢ Congrés National : Lyon 7 novembre 1986
Sous la présidence de M. Defontaine, Conseiller & la Cour de Cassation.
Rapporteur général : M. Belou, Expert prés la Cour d’Appel de Toulouse.

L’expertise en diagnostic d’entreprise.
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