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objectif de publier des normes internationales en
mati¢re d’évaluation. Des missions d’évaluation
¢étant réguliérement confiées a ses membres la
se doit de

internationaux en la matiére. Cette adhésion est

suivre les travaux

Compagnie
maintenant effective.

* Examen de la _situation juridiqgue de la
Compagnie

Pour la premiére fois cette année la Compagnie

peut vous présenter des comptes globaux,
incluant I’ensemble des sections, arrétés au 31
décembre 2011. Ceci résulte des dispositions
prises au cours de notre congrés de NICE le 29

septembre 2011.

* Effectifs de notre Compagnie

* Vie des sections

Le bureau national remercie les sections qui ont
tenu leur assemblée générale annuelle et qui ont
avec les

entretenu ou noué des relations

magistrats des différentes juridictions.

Je vous rappelle qu’aux termes des statuts de
notre Compagnie, chaque section doit réunir une
assemblée générale par an et en faire parvenir le
procés-verbal au secrétaire général, ainsi que le

rapport moral et le rapport du trésorier.

* Actualité législative et judiciaire

Le bureau national suit attentivement les projets
de

indirectement les mesures d’instruction ainsi que

réforme  intéressant  directement ou

les implications des décisions de justice rendues

dans ce domaine.

Au cours des cing derniéres années, ’effectif de notre Compagnie a évolué comme suit :

-en 2007
-en 2008
-en 2009
-en 2010 :
-en 2011
-en 2012

e
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: 558 membres (479 actifs, 79 honoraires et anciens experts)
: 561 membres (483 actifs, 78 honoraires et anciens experts)
: 581 membres (504 actifs, 77 honoraires et anciens experts)
587 membres (513 actifs, 74 honoraires et anciens experts)
: 562 membres (489 actifs, 73 honoraires et anciens experts)
: 546 membres (482 actifs, 64 honoraires et anciens experts)



L’effectif se répartit ainsi qu’il suit entre les sections :

. Variations
Sections 2007 2008 2009 2010 2011 2012
2012/2011
AlH|A|H|A|H|A|[H|A|H|A|H]| A H
1 - Aix-en-Provence -
) 471 4 (46| 3 |47 3 |50 2 |48 2 |47 2 | -1 0
Bastia
2 - Amiens — Douali -
. 46 114142 (1614215149 |11 [45] 12|46 | 11 1 -1
Reims
3 — Bordeaux — Pau 26 32 37 39| 5|32 32 0 -]
4 — Colmar 12 121 0|12 11] 1 ]10 10 0 0
5 —Dijon — Besancon | 13 14 21 211 0 |21 17 -4
6 — Lyon- Chambéry-
501 6 |52 5 (515|150 5149|5147 4 2 | -1
Grenoble
7 — Montpellier -
. 27 4 126 4 |35 4 (324|334 |33]| 4 0 0
Nimes
8 — Nancy — Metz 191 0 |15 14 13 13 12 -1 0
9 —Orléans — Poitiers |26 | 1 | 29 29 27 271 0 | 26 -1 0
10 — Paris — Versailles [110] 40 [107| 39 [106| 39 [113]| 40 |104|38 |115(30 | 11 | -8
11 —Rennes—Angers |31 | 1 [30] 2 [32]| 2 36| 0 |35 1 [31]0] -4 |-1
12 — Riom - Bourges -
g 2310 (2310 221 1 |21 1 (210 |19 0O -2 0
Limoges
13 — Rouen — Caen 25 321 3 |31 29 29 26 -3 2
14 — Toulouse — Agen | 24 23 [ 1 |25] 2 (22| 2 |22 21 -1 1
4791 79 (483 78 |504 | 77 |513| 74 |489] 73 (482| 64 | -7 | -9
TOTAUX
558 561 581 587 562 546 -16
A : actifs

H : experts honoraires (honorariat conféré par une cour d’appel) et anciens experts

L’évolution des effectifs enregistrée en 2012 par
rapport a 2011 (baisse de 7 du nombre des
membres actifs et de 9 des experts honoraires et
anciens tend a démontrer

experts) un

vieillissement de nos effectifs.

Tel est le compte rendu d’activité que je

souhaitais vous délivrer dans le cadre de mes
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fonctions de secrétaire général que j’assume
avec enthousiasme.
bienveillante

Je wvous remercie de votre

attention.

Dominique DUCOULOMBIER
Secrétaire général de la CNECJT



LA DETERMINATION DU PRIX PREVUE

A L'ARTICLE 1592 DU CODE CIVIL
ETAT ACTUEL DE LA JURISPRUDENCE

Dans la suite de la précédente étude sur 1'article 1843-4 du Code civil de novembre 2011 (Analyse de la
Jurisprudence relative a l'article 1843-4 - cf. site CNECJ/documentations/articles) le groupe de travail’
a effectu¢ une analyse de la jurisprudence relative aux "expertises” réalisées dans le cadre de l'article

1592 du Code civil.

Cette analyse comporte ¢galement un tableau comparatif des deux procédures.

Le texte est en ligne sur le site de la Compagnie (Documentations/articles).

Didier FAURY Jean-Luc FOURNIER
Président CNECJ Co-Rapporteur
52 e congres CNECT

1

Lc rm—— consﬁmé e —

par:

M. Daniel TRICOT Président honoraire de la chambre commerciale, financiére ct économique de la
Cour de cassation
| M. Patrick MATET | Conseiller a la Premiére chambre de la Cour de cassation
| Madame Claire DAVID | Premier Vice-président du Tribunal de Grande Instance de Paris
. M. Jean-Pierre LUCQUIN | Président de chambre du Tribunal de commerce de Paris
. Me Elie KLEIMAN , Avocat associé au cabinet FRESHFIELDS BRUCKHAUS, DERRINGER, LLP
| M. Didier FAURY . Expert prés la Cour d'appel de Paris, agréé par la Cour de cassation
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Décrets, arrétés, circulaires

TEXTES GENERAUX

MINISTERE DE LA JUSTICE

Décret n° 2012-1451 du 24 décembre 2012 relatif 2 I'expertise
et a l'instruction des affaires devant les juridictions judiciaires

NOR: JUSC1206979D

Publics concernés : experts judiciaires, avocats, justiciables.

Objet : création de la fonction de juge chargé du contréle des expertises civiles au sein de chaque
juridiction ; mise en ceuvre de mesures d'information concernant la rémunération des experts; critéres
d’inscription sur les listes d’experts judiciaires ; modification de la procédure orale devant le tribunal de
commerce et instauration d’'un juge chargé d’instruire I'affaire.

Entrée en vigueur : les dispositions des chapitres Il et 1V du texte entrent en vigueur le premier jour du
deuxiéme mois suivant sa publication. Les autres dispositions entrent en vigueur le lendemain de la
publication.

Notice : le décret modifie le code de I'organisation judiciaire afin de permettre la désignation dans chaque
Juridiction d’'un juge chargé du contréle des expertises.

Il modifie certaines dispositions du code de procédure civile relatives a la rémunération des experts en
prévoyant une obligation pour [expert de demander au juge une provision supplémentaire en cas
d’insuffisance manifeste de la provision initiale et en instaurant la possibilité pour les parties de présenter des
observations sur la demande de rémunération. Le juge qui ordonne une expertise devra désormais motiver la
désignation d’un expert qui ne serait pas inscrit sur les listes établies par les cours d’appel ou la cour de
cassation.

Le décret énumére de maniére non limitative les critéres qui pourront étre pris en compte pour accepter ou
rejeter une demande d’inscription sur une liste des experis judiciaires. Enfin, la procédure orale devant le
tribunal de commerce est modifiée. Il est créé un juge chargé d’instruire 'affaire qui coordonne la procédure
avant renvoi devant la formation de jugement. Ce juge peut faire un rapport oral a l'audience avant les
plaidoiries.

Références : les dispositions du code de 'organisation judiciaire, du code de procédure civile et du décret
n® 2004-1463 du 23 décembre 2004 relatif aux experts judiciaires modifiées par le présent décret peuvent étre
consultées, dans leur rédaction issue de cette modification, sur le site Légifrance
(http://www.legifrance.gouv.fr).

Le Premier ministre,

Sur le rapport de la garde des sceaux, ministre de la justice,

Vu le code de commerce, notamment son article R. 661-6 ;

Vu le code de I'organisation judiciaire, notamment son article L. 121-3 ;

Vu le code de procédure civile, notamment son article 155-1 ;

Vu le code de procédure pénale, notamment ses articles 157 et R. 115;

Vu la loi n° 71-498 du 29 juin 1971 modifiée relative aux experts judiciaires ;

Vu le décret n° 2004-1463 du 23 décembre 2004 modifié relatif aux experts judiciaires ;
Le Conseil d’Etat (section de I'intérieur) entendu,

Décréte :

CHAPITRE I
Dispositions relatives au juge chargé de contréler I'exécution des mesures d’instruction

Art. 1e. — L’article R. 212-37 du code de I'organisation judiciaire est complété par un alinéa ainsi rédigé :

38



27 décembre 2012 JOURNAL OFFICIEL DE LA REPUBLIQUE FRANCAISE Texte 5 sur 127

«10° Le projet d’ordonnance préparé par le président du tribunal désignant le magistrat chargé de contrdler
I'exécution des mesures d’instruction conformément # 1’article 155-1 du code de procédure civile. »

Art. 2. — Apres la sous-section 4 de la section 1 du chapitre III du titre I du livre II du méme code, il est
inséré une sous-section 5 ainsi rédigée :

« Sous-section 5

« Le juge chargé de contriler
lexécution des mesures dinstruction

«Art. R.213-12-1. — Le président du tribunal de grande instance désigne un ou plusicurs juges chargés de
contrdler I’exécution des mesures d’instruction conformément aux dispositions de Particle L. 121-3. »

Art. 3. - Le troisieme alinéa de I’article 155 du code de procédure civile est remplacé par les dispositions
suivantes :

«Le contrdle de I’exécution de cette mesure peut également étre assuré par le juge désigné dans les
conditions de D’article 155-1.»

Art. 4. - Dans le chapitre II du sous-titre III du titre I du livre II du méme code, I’article 819 est ainsi
rétabli :

«Art. 819. - Le juge chargé de contrdler I'exécution des mesures d’instruction, désigné dans les conditions
de Particle 155-1, est compétent pour assurer le contrdle des mesures d’instruction ordonnées en référé, sauf
s’il en est décidé autrement lors de la répartition des juges entre les différentes chambres et services du
tribunal.

«II est également compétent pour les mesures ordonnées par le juge de la mise en état en application de
I'article 771, sauf si ce dernier s’en réserve le contrble. »

Art. 5. - Dans le chapitre II du sous-titre III du titre VI du livre II du méme code, il est inséré un
article 964-2 ainsi rédigé :

«Art. 964-2. — La cour d’appel qui infirme une ordonnance de référé ayant refusé une mesure d’instruction
peut confier le contrdle de la mesure d’instruction qu’elle ordonne au juge chargé de contrdler les mesures
d’instruction de la juridiction dont émane 1’ordonnance. »

CHAPITRE I
Dispositions relatives a la désignation et 4 la rémunération des experts judiciaires

Art. 6. - Le deuxiéme alinéa de I'article 265 du code de procédure civile est complété par les mots : « ou
la désignation en tant qu’expert d’une personne ne figurant pas sur I'une des listes établies en application de
I'article 2 de la loi n® 71-498 du 29 juin 1971 relative aux experts judiciaires ; ».

Art. 7. — La premiére phrase du second alinéa de I'article 280 du méme code est remplacée par les
dispositions suivantes :

« En cas d’insuffisance manifeste de la provision allouée, au vu des diligences faites ou a venir, I’expert en
fait sans délai rapport au juge, qui, s’il y a lieu, ordonne la consignation d’une provision complémentaire 2 la
charge de la partie qu’il détermine. »

Art. 8. — L’article 282 du méme code est complété par un alinéa ainsi rédigé :

«Le dépdt par I'expert de son rapport est accompagné de sa demande de rémunération, dont il adresse un
exemplaire aux parties par tout moyen permettant d’en établir la réception. S’il y a lieu, celles-ci adressent 2
Pexpert et a la juridiction ou, le cas échéant, au juge chargé de contrdler les mesures d’instruction, leurs
obscrvations Ecrites sur cette demande dans un délai de quinze jours & compter de sa réception. »

Art. 9. - Au premier alinéa de I’article 284 du méme code, les mots : « Dés le dépdt du rapport, » sont
remplacés par les mots: «Passé le délai imparti aux parties par D'article 282 pour présenter leurs
observations, ».

CuarrTre 111
Dispositions relatives a la procédure d’inscription des experts judiciaires
Art. 10. - Aprés I'article 4 du décret du 23 décembre 2004 susvisé, il est inséré un nouvel article ainsi
rédigé :
«Art. 4-1. — Les demandes d’inscription sur les listes d’experts judiciaires sont examinées en tenant
compte :

a) Des qualifications et de I'expérience professionnelle des candidats, y compris les compétences acquiscs
dans un Etat membre de I’Union européenne autre que la France ;
b) De I'intérét qu’ils manifestent pour la collaboration au service public de la justice. »
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Art. 11. - Le premier alinéa de Darticle 8 du méme décret est complété par les dispositions suivantes : «en
tenant compte des besoins des juridictions de son ressort dans la spécialité sollicitée ».

CHAPITRE IV
Dispositions relatives a U'instruction des affaires devant le tribunal de commerce
Art. 12. - Le code de procédure civile est ainsi modifié :

l°"A Tarticle 861, sont supprimés les mots : «en qualité de juge rapporteur » ;

2° Dans I'intitulé de la sous-section II de la section II du chapitre I du titre III du livre II ainsi qu’aux
articles 861-3 A 868, les mots : «juge rapportcur » sont remplacés par les mots : «juge chargé d’instruirc
I’ affaire » ;

3¢ L’article 869 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. 869. — Le juge chargé d’instruire I’affaire la renvoie devant le tribunal dés que 1'état de I'instruction
le permet.

«Art. 870. — A la demande du président de la formation, le juge chargé d’instruire I’affaire fait un rapport
oral de I'affaire & ’audience avant les plaidoiries. Ce rapport peut également étre fait par le président de la
formation ou un autre juge de la formation qu’il désigne.

« Le rapport expose 1’objet de la demande et les moyens des parties, précise les questions de fait et de droit
soulevées par le litige et fait mention des éléments propres & éclairer le débat, sans faire connaitre I'avis du
juge qui en est I'auteur.

«Art. 871. — Le juge chargé d’instruire 1'affaire peut également, si les parties ne s’y opposent pas, tenir
seul 'audience pour entendre les plaidoiries. Il en rend compte au tribunal dans son délibéré. »

Art. 13. - Au 3¢ de I'article R. 661-6 du code de commerce, les mots : « selon les modalités prévues au
premier alinéa du méme article » sont remplacés par les mots : « sous le contréle d’un magistrat de la chambre
dans les conditions prévues par les articles 763 a 787 du méme code ».

CHAPITRE V
Dispositions diverses et transitoires

Art. 14. - Au deuxieme alinéa de I'article R. 115 du code de procédure pénale, les mots : «le tiers » sont
remplacés par les mots : « la moitié ».

Art. 15. - Les dispositions des chapitres II et IV du présent décret entrent en vigueur le premier jour du
deuxiéme mois suivant sa publication.

Art. 16. — I. — Le présent décret est applicable dans les iles Wallis et Futuna sclon les modalités
suivantes :

1° A T'article 1575 du code de procédure civile, aprés les mots : «iles Wallis et Futuna », sont insérés les
mots : «dans sa rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret n° 2012-1451 du
24 décembre 2012 » ;

2 A T'article R. 531-1 du code de I’organisation judiciaire, aprés les mots : « Wallis et Futuna », sont insérés
les mots: «dans sa rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret n° 2012-1451 du
24 décembre 2012 » ;

3° Au troisigme alinéa de I'article R. 251 du code de procédure pénale, aprés les mots: «iles Wallis et
Futuna », sont insérés les mots : «dans sa rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret
n°® 2012-1451 du 24 décembre 2012 »,

II. — 1° Le code de I'organisation judiciaire est ainsi modifié :

a) Aux articles R.552-9, R.552-21 et R.552-23, aprés les mots : « Polynésie frangaise », sont insérés les
mots : «dans leur rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret n° 2012-1451 du
24 décembre 2012 » ;

b) L’article R.552-10 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. R.552-10. — Les dispositions des articles R, 213-8, R.213-9-1 et R.213-12-1 sont applicables en
Polynésie frangaise dans leur rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret n° 2012-1451
24 décembre 2012. » ;

2° Au deuxiéme alinéa de I'article R.251 du code de procédure pénale, aprés les mots: « Polynésic
francaise », sont insérés les mots : «dans sa rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret
n° 2012-1451 du 24 décembre 2012 ».

III. — 1° Le code de I’organisation judiciaire est ainsi modifié :

a) Aux articles R. 562-9, R. 562-30 et R. 562-33, aprés les mots : « Nouvelle-Calédonie », sont insérés les
mots : «dans leur rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret n° 2012-1451 du
24 décembre 2012 » ;
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b) L’article R. 562-10 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. R.562-10. - Les dispositions des articles R.213-8, R.213-9-1 et R.213-12-1 sont applicables en
Nouvelle Calédonie dans leur rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret n® 2012-1451 du
24 décembre 2012. » ;

2° Au premier alinéa de larticle R.251 du code de procédure pénale, aprés les mots: « Nouvelle-
Calédonie », sont insérés les mots : « dans sa rédaction en vigueur le lendemain de la publication du décret
n® 2012-1451 du 24 décembre 2012 ».

IV. — Dans le décret du 23 décembre 2004 susvisé, les mots : « dans sa rédaction en vigueur le lendemain
de la publication du décret n° 2012-1451 du 24 décembre 2012 », sont insérés a Iarticle 38-3 aprés les mots
«Polynésie frangaise » et a I'article 38-4 aprés les mots : « Wallis et Futuna ».

Art. 17. - La garde des sceaux, ministre de la justice, et le ministre des outre-mer sont chargés, chacun en
ce qui le concerne, de I'exécution du présent décret, qui sera publié au Journal officiel de la République
francaise.

Fait le 24 décembre 2012.

JEAN-MARC AYRAULT
Par le Premier ministre :

Le garde des sceaux,
ministre de la justice,
CHRISTIANE TAUBIRA

Le ministre des outre-mer,
VictoriN LUREL
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ES ICI ET LA, PORTANT

SUR LES PRINCIPES DIRECTEURS DU PROCES ET L'EXPERTISE

Par André GAILLARD, président d’honneur de la CNECJ et Fabrice OLLIVIER LAMARQUE expert
aupres de la cour d’appel de Paris

(nous ne sommes plus en mesure de reproduire des extraits de la Gazette du Palais, Les arréts peuvent étre obtenus

sur le site www.legifrance.gouv.fr)

La demande

L'absence du défendeur n'autorise pas a se passer
de l'analyse, méme sommaire, des éléments
fondant la demande.

(Cass.2"™civ. 16 mai 2012, n° 11-16390 in Procédure juillet 2012 )

(cf. également bulletin CNECIJ n° 68, 69 et 74)

De méme, la non contestation par le défendeur du
calcul du demandeur, n'autorise pas a le retenir
sans vérification.

(Cass. Soc.. 20 juin 2012, n°® 10-28029 in gazette du Palais 7 ct 8 septembre
2012)

Les preuves

Un constat d'huissier de justice, méme non
contradictoirement dressé, vaut a titre de preuve
dés lors qu'il est soumis a la libre discussion des
parties.

(Cass.3"™civ. 9 mai 2012, n® 11-21041 in Procédure juillet 2012 )

Une copie du courriel adressé a 1'administration
ainsi qu'une capture d'écran du message ou
figuraient les fichiers relatifs aux pieces
demandées, sont impropre a justifier leur
communication faute d'accusé de réception de la
part de I'administration.

(TA Montreuil, 24 février 2012, n® 1102195 in Bulletin rapide Francis
Lefebvre 32-12)

Lorsque I'écriture ou la signature d'un acte sous
seing privé sont déniées ou méconnues, il
appartient au juge de vérifier I'acte contesté a
moins qu'il ne puisse statuer sans en tenir
compte.
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(Cass.1*civ. 12 juin 2012, n° 11-18438 in bulletin scptembre 2012

du Dictionnaire permanent Droit des affaires ; Cass.1* civ. 20 septembre
2012,

n° 11-17340 in bulletin octobre 2012 u Dictionnaire permancnt Droit des
affaires)

(cf. également bulletin CNECJ n° 69 et 74)

Un nouvel arrét de la Chambre Criminelle qui
admet, contrairement a la jurisprudence civile,
I'enregistrement de conversations privées comme
moyen de preuve qui peuvent étre
contradictoirement discutés.

(Cass. crim. 7 mars 2012, n® 11-88118 in gazette du Palais 27, 28 juillet
2012)

(cf. Bulletin n® 75 et 77)

La haute Cour rappelle une nouvelle fois que la
preuve de la remise de fonds a une personne ne
suffit pas a justifier l'obligation pour celle-ci de les
restituer.

( Cass. 1% civ., 12 juillet 2012, n° 10-24333 in bulletin octobre 2012
du Dictionnaire permanent Droit des affaircs).

(cf. Bulletin n® 72)

et qu'il appartient au débiteur d'apporter la preuve
du défaut de versement des fonds prétés, visés
dans une reconnaissance de dettes qu'il a signé.

(Cass.l“‘civ, 4 mai 2012, n°10-13545 in Gazette du Palais 10,11 octobre
2012)

(cf. Bulletin n°® 72)

Le droit

L'autorité de la chose jugée portant sur
l'indemnisation d'un préjudice ne s'étend pas a



celle fondée sur son aggravation intervenue
postérieurement a la décision juridictionnelle
irrévocable.

(Cass. 2¢me civ. 29 mars 2012, n° 11-10235- in Gazette du Palais 6,7 juillet
2012)

Il est rappelé que l'autorité de chose jugée des
sentences arbitrales, contrairement aux décisions
civiles étatiques, ne se limite pas a leur dispositif.

(Cass. 2¢me civ. 25 mars 1999, n° 97-15679 ; Cass. com. 23 janvier 2007,
n? 05-19523- - in Gazette du Palais 13,17 juillet 2012 )

L'expert n'a pas a écarter les termes du jugement
de condamnation pour y substituer sa vision
¢conomique du litige, comme a donner une
interprétation du contrat contraire a celle du
tribunal.

(T.com. Paris, 19éme ch. 2 septembre 2011, n® 2004038644, 2009039130
et 2009076467
in Gazette du Palais 12, 14 aofit 2012 )

Des décisions de la Cour de Cassation sont allées
dans le méme sens : I'expert se doit de tirer les
conséquences techniques des actes juridiques ou
décisions judiciaires

(cf. Cass. 3éme civ. 30 juin 2004, n°02-16863 ;

Cass. lére civ. ler février 2012, n® 10-27166 ; Cass. com. 3
mai 2012,

n® 11-12717 ; Cass. lére civ. 20 juin 2012, n® 10-26022 ).

Ne pas le faire, revient de facto a porter une
appréciation juridique comme 1'évoque le
Jjugement du Tribunal de commerce de Paris.

En cas de doute sérieux sur les conséquences
techniques a tirer, il ne Pourrait étre fait grief a
l'expert, semble-t-il, de présenter des solutions
alternatives, ce qui n'a pas été le cas dans les
jugements et arréts précités.

Récusation et Partialité

Il n'y a pas faute pour un arbitre de ne pas révéler
qu'il a assisté a un colloque, sans intervenir
comme orateur, alors qu'une des parties avait
assisté audit colloque, sa présence occasionnelle
n'étant pas de nature a faire douter de son
indépendance et de son impartialité.

( Cass. lére civ., 4 juillet 2012, n°® 11-19624 -in JCPE n°® 37 - 13 septembre
2012)
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Expertise des articles 1592 et 1843-4 du code
civil

La chambre commerciale de la Cour de Cassation
rappelle que la désignation procédant a la
nomination de I'expert est sans recours possible,
quelque soit la voie de recours, excepté en cas
d'excés de pouvoir.

(Cass, Com. 3 mai 2012, n® 11-16349-; 15 mai 2012, n®11-17866 ; 15 mai
2012
n° 11-12999- in Gazette du Palais 10,11 aofit 2012)

En évaluant les droits du retrayant a la date fixée
par le tribunal, sans l'approuver, l'expert a commis
une erreur grossiére, méconnaissant l'étendue de
ses pouvoirs qui l'autorisaient a choisir a sa
convenance la date de I'évaluation.

( Cass. com., 3 mai 2012, n® 11-12717 -in JCPE n° 25 - 21 juin 2012)

Expertise des articles 145 du CPC, 156 du CPP et R.532-1
CJA

La charte passée le 6 juillet 2012 entre le tribunal
de grande instance de Paris, l'ordre des avocats au
barreau de Paris et la chambre des notaires de
Paris en mati¢re de procédure de divorce et de
réglement des régimes matrimoniaux évoque

la désignation d'un expert qui selon les
circonstances peut étre un avocat ou un notaire
pratiquant réguliérement le droit patrimonial de la
famille, ou un expert inscrit sur le fondement de
l'article 145 du CPC.

(Gazette du Palais 23-24 novembre 2012)

Expertise de gestion articles L. 225-231 et
R. 225-163 du C. Com

La décision d'augmenter le capital social, qui
reléve des attributions de I'assemblées des associés
ne constitue pas une opération de gestion
susceptible de faire I'objet d'une expertise.

( Cass. Com., 28 septembre 2012, n® 11-18312 in bulletin octobre 2012,
Dictionnaire Permanent Difficultés des entreprises)

Principe de la contradiction

Un juge des référés peut, sans méconnaitre le
principe de la contradiction, écarter du débat une



clause d'arbitrage non traduite (cf. article 111 de
l'ordonnance de Villers Cotterets du 25 aofit
1539).

(CA Paris, palcl, ch.2, 14 mars 2012, n° 11/1265- in Gazette du Palais 13,
17 juillet 2012)

Cette fois-ci, c'est la chambre mixte de la Cour de
Cassation qui a jugé que le juge ne peut se fonder
exclusivement sur le seul rapport d'expertise
unilatéral versé aux débats par une partie.

( Cass. ch. mixte, 28 septembre 2012, n® 11-18710 in Procédure -novembre
2012)

Exécution de la mission

Commentant un arrét de la Cour d'appel d'Aix en
Provence condamnant un commissaire aux
comptes d'avoir données de mauvaises
informations au tribunal sur I'état d'une société,
le Professeur Hugo Barbier esquisse dans le cours
de son raisonnement une comparaison entre la
responsabilité du commissaire aux comptes et
celle de I'expert judiciaire.

A méditer

( CA Aix en Provence, 8&me ch. C, ler décembre 2011 - SARL
Technopure in Bulletin Joly Sociétés - Mars 2012)

Un exemple de faute commise par un expert : son
rapport n'ayant pas permis le bornage des
propriétés en cause, une nouvelle mesure
d'instruction a dii étre ordonnée en appel.

( Cass. 2éme civ., 13 septembre 2012, n® 11-16216 in Gazette
du Palais 5-6 scptembre 2012 )

Les juges du fond sont en droit de s'approprier
l'avis de l'expert, méme si celui-ci a exprimé une
opinion excédant les limites de sa mission.

( Cass. 3éme civ., 17 octobre 2012, n® 10-23971 in Gazctte
du Palais 28-29 novembre 2012 )

Inscription - Réinscription - sanctions

Aucun texte ne prévoit la motivation des décisions
de refus d'inscription initiale sur la liste des
experts d'une cour d'appel

( Cass. 2éme civ., 16 mai 2012, n® 11-61219 in bulletin juin 2012
du Dictionnaire permanent Droit des affaires)

Sauf'si le candidat était déja inscrit en qualité
d'expert dans les mémes matiéres dans un autre
Etat membre de 1'Union Européenne.

( Cass. 2éme civ., 12 juillet 2012, n® 12-60002 in Gazctte
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" Droit et pratique de l'expertise judicaire civile"

par Monsieur Frangois RUELLAN - Président de chambre a la Cour d'appel d'Aix en Provence-, et
Madame Nathalie MARIE - Vice Présidente du TGI de Grasse-

aux éditions LEXISNEXIS.

Ce livre aborde de fagon pratique les différentes étapes de l'expertise civile, et parait étre une

documentation utile pour les confréres.
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ACTIVITE DES SECTIONS

SECOND SEMESTRE 2012

Vie de la section AMIENS DOUAI REIMS

L’assemblée générale annuelle de la Section
s’est déroulée le jeudi 8 novembre 2012 aprés-
midi. Monsieur Thierry ROY Premier Président
et Monsieur Jean Frangois PASCAL Procureur
Général de la Cour d’Appel de REIMS ont
honoré notre assemblée de leur présence et ont
participé a la séance d’étude animée par Sami
KODIA expert en informatique prés la Cour
d’Appel de DOUALI sur le théme : Le numérique
entre perspectives enthousiasmantes et menaces
sous-jacentes.
Notre
suivantes :

-I’¢état de I’art en matiére de numérique,

-le numérique et I’émergence de nouveaux

mode¢les sociaux, économiques, protestataires

et délictuels,

-les grands acteurs du numérique,

-risques engendrés par le numérique,

-I’impact du numérique sur les procédures

Jjudiciaires,

intervenant a traité des questions

-quelques cas pratiques notamment liés a
I’expertise comptable,
Cette intervention trés
apprécice de tous les participants.

intéressante a été

Nous avons repris contact avec les magistrats
coordinateurs de la formation pour renouveler les
formations a destination des magistrats sur
I'initiation aux techniques de base de la
comptabilité et a ’analyse financiére mises au
point par la CNECJ.

Ces formations se dérouleront en 2013 4 la Cour
d’Appel de DOUAI et a la Cour d’Appel
d’AMIENS et probablement a la Cour
Administrative d’Appel de DOUAL

Antony SOUFFLET
Président de la section

Vie de la section LYON CHAMBERY GRENOBLE

Soirée des « anciens présidents » du
22 octobre 2012 au Théitre des Célestins, 4
rue Charles Dullin 3 Lyon (2°™)

Comme chaque année, cette soirée, qui est avant
tout un moment de convivialité a I’occasion de la
visite d’un lieu connu de Lyon, a réuni 83
participants, dont notamment 23 experts et 43
magistrats des 3 Cour d’appel de Lyon,
Chambéry et Grenoble.

C’est ainsi que les plus hauts magistrats, dont les
Premiers Présidents des Cour d’appel de Lyon et
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Grenoble, ainsi que les Procureurs Généraux de
ces mémes Cours, mais également la plupart des
chefs de juridictions des principaux tribunaux du
ressort de notre section, ont participé a cette
soirée et nous ont fait I’honneur de leur présence.

Formations nationales

La formation organisée le 6 novembre 2012 2
Lyon sur le théme « La conduite des missions
d’assistance et d’investigation dans les
procédures collectives » a réuni 16 participants,
ainsi que 3 magistrats du Tribunal de Commerce
de Lyon qui nous ont fait I’honneur d’assister a
cette session ; il s’agit de Messieurs :



* Alain JURY (Président de la 7°™ Chambre
— Procédures collectives)

* Jean-Jacques VIGNON (Juge 7°™ Chambre
— Procédures collectives)

= Patrick PLANA (Juge 5™ Chambre —
Procédures collectives)

Formations de spécialités

Deux séminaires de spécialité ont eu lieu le
5 décembre 2012 :

* matin: « Préjudices et actifs incorporels,
cas pratiques », session animée par
Philippe BAU et Ketty FERRAND, experts.
Intervenait également Monsieur Bernard
CHIFFLET, Président de la 4™ Chambre
(Tribunal de Grande Instance de Lyon) ;

* aprés-midi : « Expertise financiére et droit
administratif'», session animée par Henri

ESTEVE, Alain ETIEVENT et Marion
SIBILLE, experts. Intervenait également
Monsieur Jean-Paul MARTIN, Président de
Chambre (Tribunal Administratif de Lyon).
Monsieur Patrick PLANA (Juge 5™ Chambre
Tribunal de Commerce de Lyon — Procédures
collectives) a assisté a ces deux demi-journées.

Assemblée Générale annuelle de la section

L’Assemblée Générale de la section aura lieu le
18 mars 2013 dans les locaux du Palais de justice
de Grenoble.

Comme chaque année, elle sera suivie d’un
colloque auquel seront conviés les magistrats.

Le Président de la Section

Jean-Luc Moncorgé

Vie de la section ORLEANS-POITIERS

Assemblée annuelle

La section a tenu son assemblée générale
annuelle le 9 mars 2012 au Tribunal de Grande
Instance de TOURS, en présence de Monsieur
Bruno DUPONCHELLE, représentant le
Président de la Compagnie.

Le Président de la section, Thierry
DEVAUTOUR, a ouvert la séance en rendant
hommage a notre confrére Sylvain CHAUMET
qui nous a quittés au début du printemps 2011 et
a tenu a souligner combien nous devons a sa
compétence et & son engagement tant au niveau
régional qu’au bureau du conseil national.

Les rapports moral et financier ont été approuvés
a I’'unanimité.

Messieurs Jacques RENAULT et Bernard
DROCHON se sont vus décerner le titre de
Président d’Honneur.
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Puis Monsieur Bruno DUPONCHELLE a dressé
un panorama de I’actualité expertale.

La réunion s’est ensuite poursuivie en présence
de Monsieur Dominique MAIN, Premier
Président de la Cour d’Appel de POITIERS,
Madame Martine CECCALDI, Procureur
Général a la Cour d’Appel d’ORLEANS,
Madame Marie-Frangoise GRANGER, Avocat
Général a la Cour d’Appel de POITIERS,
Madame Elisabeth GAYET, Avocat Général 3 la
Cour d’Appel d’ORLEANS, Madame Marie-
Noélle TEILLER, Présidente du Tribunal de
Grande Instance de TOURS, Monsieur Thierry
RALINCOURT, Conseiller:

Monsieur Hervé ELLUL, expert prés de la Cour
d’Appel de Lyon, a brillamment animé une
conférence sur le théme : « L’évaluation de perte
de chance comme élément d’évaluation des
préjudices économiques. »



Formation :

Les 28 septembre et 5 octobre 2012, Messieurs
Philippe VAN MAELE et Serge
DECOURCELLE, experts comptables de justice,
ont animé deux modules de formation a la Cour
d’Appel d’ORLEANS, devant un public de 24
personnes composé de magistrats, de policiers et
de gendarmes.

Les thémes ?

Formation et composition des comptes annuels
pour le module 1 ;

lecture et analyse des comptes annuels pour le
module 2.

Madame Elisabeth GAYET, Avocat Général,
organisatrice de cette formation, a tenu a faire
part de sa satisfaction et de ses remerciements
pour les « explications trés claires » qui ont ¢té
apportées.

Le président de la section
Thierry DEVAUTOUR

Vie de la section PARIS VERSAILLES

e Lec 17 septembre 2012, notre Section a tenu
son diner annuel & la Maison de I’Amérique
Latine, présidé par Monsieur Francois
FALLETTI, Procureur Général de Paris.
Devant une assistance nombreuse, ce dernier
a rappelé notamment la place du Parquet
dans la Justice et fait le point sur I’évolution
de la justice pénale (statut du Parquet,

de

répondu aux

enquétes  préliminaires, collégialité
etc...). Il a

questions posées par nos Confréres.

I’instruction,

e Le 12 novembre 2012, se déroulait au
Tribunal de Commerce de Paris, sous la
présidence de Monsieur GENTIN, notre
Colloque Annuel sur le theme « le rapport de
’expert-comptable de justice ».

Didier

CARDON, trois duos d’intervenants ont traité les

Sous la coordination du Président

thémes suivants :

- La finalité du rapport, les attentes du juge, la
frontiére entre les éléments techniques et le
droit avec Madame HORBETTE, Conseiller
a la Cour d’Appel de Paris, Présidente de la
Commission de renouvellement quinquennal
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des experts et notre Confrere Gérard
POMMIER, expert prés la Cour d’Appel de
Versailles ;

- La structure type du rapport, les annexes aux
dires, le secret des affaires, le rapport en
I’état et le lien avec le juge du contrdle avec
Monsieur Jean-Pierre LUCQUIN, Délégué
Général aux mesures d’instructions au
Tribunal de Commerce de Paris et notre
Confrére Jean-Noél MUNOZ, expert prés les
Cours d’Appel et Administratives d’Appel de
Paris ;

- Le document de synthése, le dire récapitulatif
et la phase conclusive avec Maitre AKAOUI-
CARNEC, Avocate a la Cour de Paris,
représentant Madame le Béatonnier de Paris et
Monsieur Patrick LE TEUFF, expert agréc
par la Cour de Cassation.

Une Assemblée nombreuse, a assisté a ce
colloque, suivi de questions/réponses entre les

participants et les rapporteurs.

Un cocktail sympathique auquel participaient

notamment Monsieur DEGRANDI, Premier



Président de la Cour d’Appel de Paris, Madame
ARENS, Présidente du Tribunal de Grande
Instance de Paris, Monsieur Franck GENTIN,
Président du Tribunal de Commerce de Paris, a
cloturé cette belle et riche journée.

Comme chaque année, le compte-rendu intégral
de ce Colloque sera sur le site de la CNEC]J, a
partir d’avril 2013. Le présent bulletin reproduit
déja le troisieme volet de ce Colloque sur la phase
conclusive de I’expertise (Maitre AKAOUI-
CARNEC et Patrick LE TEUFF).

Commerce de Paris, Versailles, Nanterre, Créteil
et Evry.

Notre programme du 1 semestre 2013 n’est pas
encore totalement arrété, sachant que tant la Cour
de Cassation que les Cours d’Appel de Paris et
Versailles nous ont demandé de continuer nos
sessions d’initiation a la comptabilité déja mises
en place 2 fois en 2011 pour la Cour d’Appel de
Paris et 1 fois en 2012 par la Cour d’Appel de
Versailles.

Par ailleurs, notre Section est fortement mobilisée
pour I’organisation de notre centiéme congres qui
aura lieu le 15 novembre 2013 a Paris, sous
I'impulsion de son dynamique Commissaire
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En novembre 2012, les Assemblées Générales des
Cours d’Appel de Paris et de Versailles ont inscrit
sur leurs listes 8 experts dans nos spécialités, qui
sont en train d’adhérer a notre Section.

Notre Section était représentée par son Président
Didier CARDON aux rentrées solennelles des
Cours d’Appel de Paris et de Versailles, des
Tribunaux de Grande Instance de Paris, Versailles
ainsi Tribunaux de

et Nanterre, que des

Général, Gérard de FOURNAS, Vice-Président
de notre Section et de son Trésorier Xavier
LECARON, Vice-Trésorier de notre Section,
par Claude
LEROQY, ancien Président de la Section Amiens-
Douai-Reims, pour en assurer le plein succes.

épaulés notamment notre ami

Didier CARDON
Président de la CNEC]

Section Paris-Versailles



Correspondance et Présidence :

140, boulevard Haussmann
75008 PARIS
Tel: 01 53 83 85 08 - Fax: 01 42 25 66 21
Contact : didier.faury@prorevise.fr

Pour toute information, le secrétariat est a votre disposition.



