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ultérieurement étre interfacés avec ’application
des experts judiciaires.

Madame Anne GUERIN, Conseiller d’Etat,
Présidente de la Cour Administrative d’Appel de
Bordeaux a ensuite indiqué que les juridictions
administratives utilisent la procédure
TELERECOURS dans les relations entre les
juridictions et les avocats. Pour I’instant il n’existe
pas de procédure dématérialisée avec les experts
judiciaires.

Jacques MARTIN a ensuite présenté le retour
d’expérience du Tribunal de grande instance de
Valence grace a un enregistrement vidéo auquel a
participé le Président du Tribunal de grande
instance, Monsieur Thierry GHERA, Monsieur
Jean PEILLARD, président de la compagnie des
experts de justice de Valence et Maitre Hervé
CLEMENT, Batonnier de I’Ordre des avocats de
Valence. Le Président Thierry GHERA a
notamment indiqué que :

« Les gains sont effectivement matériels en terme
de délai ce qui n’est pas négligeable s’agissant de
la performance de I’action publique mais ils sont
aussi juridiques et en termes de valeurs et de
principes.

La dématérialisation permise par Opalexe est une
dématérialisation dans le respect de la sécurité
juridique.  Seul  Opalexe  permet de
dématérialiser D’expertise judiciaire dans le
respect des textes de référence du code de
procédure civil, c’est-a-dire les articles 748-1 et
suivants de notre code. Et en particulier, I’outil
répond aux conditions d’authentification, de
fiabilité et d’identification des parties, de
conservation des données, d’horodatage qui
sont exigées par Particle 748-6 du Code de
procédure civil.

L’authentification des parties se fait grace a une
carte numérique personnelle délivrée soit par la
Chancellerie, soit par la Compagnie des experts de
justice ou par la clé cryptographique de I’avocat
abonné au réseau privé virtuel avocat. Ces outils
sont des gages de certitude de la qualité de
interlocuteur. Par conséquent et j’attire
’attention de I’assistance sur ce point, le
déploiement d’Opalexe ne laisse plus de place a
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I'utilisation de voies non sécurisées telles que les
courriels ou les boites a lettre diverses sur Internet.

Il n’est pas en effet possible de dématérialiser les
procédures judiciaires dans n’importe quelle
condition. La sécurité technique, la fiabilité de
I’outil sont aussi des gages que le justiciable peut
placer dans la justice moderne. Mais aussi
respectueux des valeurs qui président a son
administration.

Les principes sont renforcés grice a la
dématérialisation de I’expertise judiciaire. Le
principe de la contradiction est le fondement du
proces civil, il est garant du procés équitable. 11
incombe donc au juge de le faire respecter en toute
circonstance et I’observation de ce principe
s’impose au technicien dés lors qu’il lui est confié
une mission d’investigation judiciaire. Le défaut
de son respect est source de bien des inquiétudes
et donne lieu a des contestations du rapport
nonobstant la qualité intrinséque de celui-ci.

Démonstration est faite que la communication
électronique aide mécaniquement au respect de ce
principe. Pourquoi ? Parce que tout élément
soumis aux discutions par I'un ou I’autre des
intervenants que ce soit 1’expert, ’avocat ou la
juridiction est mécaniquement accessible a chaque
participant. Le contradictoire est respecté
automatiquement par la seule vertu de la
technique. Cette communication contradictoire est
de surcroit incontestable puisque chacun pourra
vérifier en s’appuyant sur I’horodatage que les
€léments d’information ont bien été soumis dans
Opalexe a tous les intervenants.

La mise en place d’Opalexe dans un ressort
nécessite beaucoup d’enthousiasme, une mise en
ceuvre du projet avec méthode dans une nécessaire
concertation avec les experts, les avocats et la
juridiction  dans ses  composantes,
magistrats et greffiers. Et aussi dans un souci
permanent de sincérité et de transparence, il faut
se dire ce qui doit étre fait, les enjeux, les
contraintes, les difficultés et les gains. Ces gains,
vous I’avez vu ils sont immédiats et incontestés,
I’analyse est partagée par tous les professionnels.
Ils sont impressionnants parce qu’ils permettent
aussitét des économies de temps, de coits et
d’efforts inutiles. Les avantages du systéme

toutes



Opalexe sont aussi et surtout qualitatifs, puisque
cet outil, et c’est trés important pour vous
professionnels du droit, est mis au service des
valeurs profondes du proces, le contradictoire et
la loyauté du débat. »

Ensuite, Denis MORANNE, membre du Comité
national de pilotage de la dématérialisation au
CNCE]J, a insisté sur le bon usage des fichiers au
format PDF et a présenté des solutions permettant
de sécuriser les échanges électroniques.

Ainsi la conférence a permis de constater que les
échanges électroniques dans le cadre des
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expertises judiciaires réalisées avec 1’application
OPALEXE mis a la disposition des experts par le
CNCEJ, permet de répondre a la fois aux
exigences de sécurité et au respect des regles de
droit, notamment le principe de contradiction qui
est essentiel.

Jacques Martin

Président de la section Bordeaux Pau



RAPPORT DE L'EXPERT COMPTABLE DE JUSTICE -

ENJEUX ET LIMITES

Le colloque organisé le 5 février 2015 par la section Aix Bastia a traité du « Rapport de I’Expert
Comptable de Justice, enjeux et limites » et a rencontré un franc succes avec une participation de prés de

100 Professionnels, Avocats, Experts et Magistrats.

Les Intervenants :

- Monsieur Michel MALLARD, Conseiller a la
Cour de Cassation

- Monsieur Yves BOUCHER, Président de la
9°™ Chambre de la Cour Administrative
d*Appel de Marseille,

- Monsieur Yves ROUSSEL, Président de la
8éme Chambre A de la Cour d’Appel d’Aix
en Provence,

- Maitre Christian DUREUIL substituant
Madame Nicole CHAILLOL, Bétonnier de
I’Ordre des Avocats au Barreau d’Aix en
Provence,

- Monsieur Jean-Marc DAUPHIN, Président
d’Honneur de notre Section et Expert
Comptable de Justice.

Jacques RUINET, Président de la CNECJ Section
Aix Bastia, a présenté les intervenants et,
notamment, Michel TUDEL, Vice Président
National de la CNECJ, avant d’ouvrir ce colloque.

C’est a Michel MALLARD, Haut Conseiller a la
Cour de Cassation et Président des travaux, qu’est
revenue la mission d’introduire le sujet. Ce qu’il a
fait en partageant quelques idées et en évoquant
des pistes de réflexion.

Sa premiére constatation, qu’il a qualifiée d’une

« banalité affligeante », concerne le rapport
d’expertise dont le but est d’apporter au Magistrat
un éclairage technique, par un homme de I’art.

Un rapport qui se doit de répondre a certaines
exigences : étre descriptif et explicatif,
démonstratif, pédagogique et accessible.

Des exigences qui posent quelques questions :

« Ne s’appliquent-elles pas aussi aux décisions de
justice ? Experts et Juges n’utilisent-ils pas la
technique multiséculaire du syllogisme, judiciaire
pour certains, expertal pour les autres, en
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appliquant a des faits soit des régles de droit, soit
les régles ou normes comptables ? »

Autre constat, celui du « choc de deux
affirmations du Code de Procédure Civile face a la
réalité judiciaire du quotidien ».

D’une part, I’article 238 interdit & I’Expert de
porter la moindre appréciation juridique, c’est-a-
dire de dire le droit, alors qu’il lui est pourtant
demandé d’apprécier la sincérité ou la fidélité des
comptes. D’autre part, I’article 246 qui précise que
le Juge n’est jamais lié par les constatations et les
conclusions de I’Expert. Troisiéme constat, une
partie en position défavorable peut étre tentée de
déplacer le débat. Ce qui impose a I’Expert une
grande vigilance et une parfaite connaissance des
regles.

Les exigences du rapport d’expertise

Jean-Marc DAUPHIN, Président d’honneur et
Expert Comptable de Justice, a lancé le débat en
abordant les exigences de fonds et de forme qui
doivent s’imposer au rédacteur d’un rapport
d’expertise, ainsi que des contraintes qui peuvent
¢tre mises en évidence. Il a également évoqué les
attentes vis-a-vis du Juge chargé du contréle des
expertises.

Maitre Christian DUREUIL, Avocat au Barreau
d’Aix en Provence, s’est attaché aux attentes des
Avocats et aux stratégies a mettre en place pour

que la juridiction ne retienne pas les conclusions
défavorables d’un rapport d’expertise.

Yves BOUCHER, Président de la 9™ Chambre a
la Cour Administrative d’Appel de Marseille, et
Yves ROUSSEL, Président de la 8™ Chambre A
de la Cour d’Appel d’Aix en Provence, ont insisté
sur I’importance du dialogue et des rencontres
entre I’Expert Comptable et le Magistrat pour
améliorer la Justice.



Constant VIANO, Expert de Justice, a enrichi le
débat en présentant une trame de rapport-type
susceptible de constituer une véritable
nomenclature a destination des Experts.

Aprées un échange constructif avec les Experts et
les Magistrats de I’assistance, Jacques RUINET a
remercié ’ensemble des intervenants et, en
particulier, Maitre Christian DUREUIL, qui a
remplacé au pied levé le Batonnier d’Aix en
Provence.

11 a ensuite conclu les travaux du Colloque avec
les trois enseignements majeurs a retenir pour
assurer le succes d’un rapport d’expertise : le
respect de la contradiction, la clarté de I’écrit et la
rigueur de ’exercice.

Intervention de Monsieur Mohamed
LAQHILA

L’interview du Président de I’Ordre des Experts
Comptables Paca est intervenue en marge du
Colloque :

Monsieur Mohamed LAQHILA a exprimé son
inquiétude : « nous ne comprenons pas pourquoi
les Experts de Justice, non diplomés d’expertise
comptable, sont désignés dans des affaires qui
concernent des professionnels de I’expertise et/ou
des Commissaires aux Comptes.

Il faut que les choses soient dites... avec respect,
mais fermeté. Les Experts de Justice non diplomés
du DEC méconnaissent notre profession et nos
codes déontologiques.

Ils sont peut-étre des experts en comptabilité, mais
certainement pas des Experts Comptables. Bien
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évidemment, le Juge est libre de décider de la
désignation de I’Expert de son choix. Pour ma
part, je suis libre de mes propos. Mais, permettez-
moi de poser la question suivante est-ce que le
Juge, lorsque la responsabilité d’un Médecin est
recherchée, désigne une Infirmiére comme Expert
de Justice ? Avec tout le respect que je dois a
I'Infirmiére (...). Qui est mieux placé qu’un
professionnel Expert Comptable pour assurer une
mission d’assistance aupres de ses clients sans
interférer avec les Avocats, dont le réle est bien
défini 2 (...) »
Par ailleurs, il nous semble pertinent de rappeler
trois points majeurs présentés au cours des débats,
soit :
- Lanécessaire caractérisation de 1’élément
d’intention frauduleuse, préalable a
I’incrimination d’un professionnel du chiffre,

- L’évolution des procédures d’enquéte des
parquets axées plutot sur les flux financiers
que sur les analyses strictement comptables,

- La professionnalisation financiére des
Parquets.

Ceci étant exposé, nous rappelons que ce colloque
fait I’objet d’une édition spécifique de 49 pages
mises en ligne sur le site de "UCECAAP.

Jacques RUINET

Président de la section Aix Bastia



RESUME SUCCINCT DES DECISIONS PUBLIEES ICI ET LA,
PORTANT SUR LES PRINCIPES DIRECTEURS

DU PROCES ET L'EXPERTISE

Par André GAILLARD, président d’honneur de la CNEC]J et Fabrice OLLIVIER LAMARQUE expert prés

de la cour d’appel de Paris

(nous ne sommes plus en mesure de reproduire des extraits de la Gazette du Palais, Les arréts peuvent étre

obtenus sur le site www.legifrance.gouv.fr)

La demande

Les parties doivent reprendre, dans leurs
derniéres écritures, les prétentions et moyens
précédemment présentés ou invoqués dans leurs
conclusions antérieures. Toute formule de renvoi
ou de référence a des écritures précédentes est
dépourvue de portée : les prétentions et moyens
précédemment

présentés ou invoqués sont réputés abandonnés.
(Cass. 2éme civ., 8 janvier 2015, n® 14.12091).

(cf. 11 en est de méme des dires des parties -
article 276 du CPC)

L'exception de nullité, perpétuelle, ne peut étre
invoquée que pour faire échec a la demande

d'exécution d'un acte non encore exécuté.
(Cass. lére civ., 15 janvier 2015, n 13-25512 et n° 13-
25513).

(cf. également Cass. com, 6 juin 2001, n°98-
18928)

Les défenses au fond pouvant étre invoquées en
tout état de cause, les parties, en cause d'appel,
peuvent invoqués des moyens nouveaux, ce qui

rend inapplicable la régle de I'estoppel.
(Cass. com, 10 février 2015, n°13-28262)

Les preuves

La Chambre Criminelle rappelle que selon
I'article 430 du CPP, sauf dans les cas ou la loi en
dispose autrement, les procés verbaux et les
rapports constatant les délits ne valent qu'a titre

de simples renseignements
(Cass. Crim. 328 octobre 2014, n° 13-14840).
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Cette fois-ci c'est en matiére de divorce que les
Hauts Conseillers ont jugé que le silence de 1'une
des parties face a une allégation de son
contradicteur, ne vaut pas pour autant

reconnaissance de ce fait.
(Cass. 1ére civ.., 19 novembre 2014 , ne 13-27449).

Sous réserve du cas ou, postérieurement 4 la
cléture de ['instruction, le défendeur
soumettrait au juge une production contenant
l'exposé d'une circonstance de fait dont il
n'était pas en mesure de faire état avant cette
date et qui serait susceptible d'exercer une
influence sur le jugement de l'affaire, le
défendeur a l'instance qui, en dépit d'une mise
en demeure, n'a pas produit avant la cléture de
l'instruction, est réputé avoir acquiesce aux
faits exposés par le requérant dans ses écritures.
II appartient alors seulement au juge de vérifier
que la situation de fait invoquée par le
demandeur n'est pas contredite par les pieces du

dossier.
(CE, 6' et 1 ére ss-sect., 23 décembre. 2014, n° 364637)

On se souviendra que le procés est la chose du
juge en matiére administrative, d'ou une
approche différente du silence gardé par une
partie.

Le droit

La Haute Cour rappelle que 1'autorité de la chose
jugée ne peut étre invoquée que s'il y a identité
de parties (ce qui n'était pas le cas en
I'occurrence), de cause et d'objet.

(Cass. lére civ., 10 juillet 2014, ne 13-12380).



et qu'il incombe au défendeur de présenter, dés
l'instance relative a la premiére demande,
l'ensemble des moyens qu'il estime de nature a

justifier son rejet total ou partiel.
(Cass. lére civ., ler octobre 2014, n® 13- 22388)

L'autorité de la chose jugée ne peut étre opposée
lorsque des événements postérieurs sont venus
modifier la situation antérieurement reconnu en

justice.
(Cass. lére civ., 16 avril 20154, n° 14-13280)

En matiére administrative, parce que l'autorité de
la chose jugée s'attache aux motifs constituant le
soutien nécessaire du dispositif de la décision
juridictionnelle déférée, le juge de cassation se
doit de censurer en premier lieu le ou les motifs

erronés.
(C E, 5éme et 4éme sous-sect.. ler octobre 2014 n*
362482).

(Voir aussi bulletins CNEC] n°® 76, 80,81 et 82)

La cassation qui atteint un chef du dispositif n'en
laisse rien subsister et les parties ont en
conséquence la faculté d'invoquer tous moyens a
l'appui de leurs prétentions devant la juridiction

de renvoi.
(Cass. 1ére civ., 10 septembre 2014, n® 13-19094).

Expertise des articles 1592 et 1843-4 du code
civil et L225-209-2 du code de commerce

Ayant relevé que I'expertise avait été ordonnée
par le juge des référés et non par le président du
tribunal de grande instance statuant en la forme
des référés, la cour d’appel a retenu a bon droit,
sans méconnaitre I'autorité ni la force de chose
jugée attachées a cette décision, que, faute
d’avoir eu préalablement recours a la procédure
particuliére et impérative prévue par l'article
1843-4 du code civil, il n’entrait pas dans les
pouvoirs du juge des référés, saisi sur le
fondement de I'article R. 4113-51 du code de la
santé publique, de fixer le prix des parts sociales
litigieuses (SCP de médecins).

(Cass. lére civ., n° 12-35270).

On notera que la décision du juge des référés
aurait di étre attaquée pour exces de pouvoir.
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La Haute Cour, rappelle que la décision du
Président du Tribunal statuant en application de
l'article 1843-4 ne peut faire I'objet d'aucun
recours.

(Cass. Com 21 octobre 2014, n° 13-23115).

"Morceaux choisis de I'ordonnance n° 2004-863
du " 31 juillet 2014..."

La suite de l'article de Madame Zattara-Gros,
Maitre de conférences, paru dans la Gazette du
Palais du 21-23 septembre 2014, n° 264 a 266;
(Gazette du Palais ler et 2 décembre 2014 - 335-
336)

Expertise des articles L611-1, L611-14, R621-3,
R631-7 R641-1 L621-4, L621-9, L631-9, L641-1
et 653-9 du code de commerce

"L'expert judiciaire et le droit des entreprises en
difficulté." Article de Monsieur Lesaulnier.
(Procédures- mars 2015).

Cet article fait le point des interventions
possibles de I'expert en matiére de procédures
collectives.

Expertise des articles 1651 M et 1653 BA du CGI

"L'expertise des articles 1651 M et 1653 BA du
CGI (et retour sur l'article L.103 A du LPF)"

Apres avoir notamment rappelé que ces missions
ont été introduites par la loi n°2007-1824 du 25
décembre 2007, constaté qu'aucune procédure
pour les mener n'étaient prévue, notre Confrére
Thierry Saint-Bonnet propose des éléments pour
leur conduite.

(Revue de Droit Fiscal n°19-20, 7 mai 2015).

Principe de la contradiction

Le juge ne peut refuser, en matiére pénale,
d'examiner les preuves qui lui sont apportées lors
des débats, au motif qu'elles n'auraient pas été
préalablement communiquées a la partie adverse.
I1 lui appartient de faire le nécessaire. (cf. article

427 du CPP).
(Cass. Crim., 18 février 2015, n° 13-840200).



On rappelle que la procédure étant orale, les
éléments peuvent étre produits directement a
l'audience, chacun, bien entendu, étant placé
dans la possibilité d'en prendre connaissance au
méme moment.

Exécution de la mission

Le rapport n' a pas a étre annulé sur la seule
circonstance que l'expert était placé en
liquidation judiciaire au moment du dépét, dés
lors qu'il n'avait pas été encore retiré, i titre
provisoire, de la liste des experts judiciaires.

(CA Grenoble, leére ch.civ., 21 octobre 2014, n° 08/3615 -
cf. Gazette du Palais, page 43, n° 355 4 357)

Un exemple du danger qu'il y a pout 'expert de
préconiser.

(Cass. 3éme civ., 11 mars 2015, n° 13-28351)

On rappelle que I'expert n'est ni le conseil des
parties, ni leur maitre d'ceuvre.

Honoraires et dépens

En répons a une question sénatoriale, le
ministere de 1'Intérieur rappelle que le dépét du
rapport, quelque soit I'ordre de la juridiction
dont il releve, est la condition de délivrance du

titre en vertu duquel l'expert est payé.
(Rép.min. n°11322 : JO Sénat Q 27 nov. 2014 p. 2647)
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Le préjudice découlant du retard du paiement des
honoraires d'expertises pénales ressortit a la

compétence des juridictions de 1'ordre judiciaire.
(CAA Marseille, 20 janvier 2005, n° 13MA03596)

La Haute Cour rappelle que le délai de recours du
technicien ne commence a courir qu'a compter

de la notification de la décision.
(Cass. 2éme civ., 26 mars 2015, n° 14-14644).

et que les textes (articles 714, alinéa 2, 715 et 724
du CPC) ne requierent pas que le recours soit
formulé par lettre recommandée avec avis de
réception.

(Cass. 2éme civ., 21 mai 2015, n° 14-18 767).

Inscription - Réinscription - sanctions

Le refus d'inscription d'un expert fondé sur une

_enquéte de moralité défavorable, sans que soit

précisé en quoi elle est défavorable, ne satisfait
pas aux exigences de la loi n°71-498 du 29 juin
1971 et de l'article 2 du décret n°2004-1463 du 23

décembre 2004.
(Cass. 2éme civ., 25 septembre 2014, n° 14-60168).

André GAILLARD
Fabrice OLLIVIER LAMARQUE
Experts comptables de Justice



ACTIVITE DES SECTIONS / SECOND SEMESTRE 2014

Vie de la section AIX BASTIA

1/ ACTIVITE DE LA SECTION - FAITS
MARQUANTS

05/02/2015

Assemblée Générale annuelle de la Section CNECJ
AIX/BASTIA et colloque sous I’égide de la
Premiére Présidente de la Cour d’Appel d’Aix en
Provence.

18/06/2015

Réunion de la Chambre Régionale AIX BASTIA
avec quelques thémes spécifiques: expertise
Tramway, formations nationales, dématérialisation,
préparation de la réception du Congrés National
d’octobre 2015

19/06/2015

Assemblée Régionale annuelle de la CECAAM
(Compagnie des Experts prés la Cour
Administrative de Marseille).

2/ COMPTE RENDU DU COLLOQUE DU
5/02/2015

Le résumé de ce colloque, qui a traité du « Rapport
de ['Expert Comptable de Justice, enjeux et
limites » est publi€ dans le présent bulletin.

3/ PROGRAMMATION DES
MANIFESTATIONS ET COLLOQUES
ANNUELS DEUXIEME SEMESTRE 2015

- JURIS’CUP 2015, organisée par 'TUCECAAP
(Union des Compagnies d’Experts prés la
Cour d’Appel d’Aix-en-Provence) et le
GRECA : week-end du 18 au 20 septembre
2015,

- Assemblée Générale et Colloque de la Section
Aix Bastia programmés le 04/02/2016, avec
théme a définir,

- Accueil du Conseil National et du Congrés
National, les 15, 16 et 17 octobre 2015, avec
tenue d’un Colloque sur le théme :

« La collégialité dans ’expertise »

Jean-Marc
et Pierre

L’organisation est assurée par
DAUPHIN, Commissaire Général
BONNET, Rapporteur Général.

Jacques RUINET
Président de la section

Vie de la section BORDEAUX PAU

1 - ASSEMBLEE GENERALE ANNUELLE DU
6 FEVRIER 2015

L’assemblée du 6 février 2015 en présence du
Président national Didier CARDON a permis de
faire le point sur les sujets d’actualité.

Le bureau de la section Bordeaux-Pau est
composé de :

- Monsieur Jacques MARTIN, président (Cour
d’appel de Bordeaux)
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- Monsieur Jacques CHARRIER, vice-
président (Cour d’appel de Pau)

- Monsieur Pierre LAJOUANE, vice-président
(Cour d’appel de Pau)

- Madame Nathalie MALICET, secrétaire
- Monsieur Bruno PHARE, trésorier

- Madame Anne-Cécile MARIN, vice-
secrétaire

- Monsieur Benoit TOUTON, vice-trésorier



La prochaine assemblée aura lieu le vendredi 5
février 2016 et la conférence aura pour théme
« I’évaluation des titres a dire d’expert en
application des articles 1592 et 1843-4 du Code
civil »

2 - FORMATION DES MAGISTRATS

La section a dispensé¢ a I’automne 2014
formation aux magistrats du ressort de la Cour
d’appel de Bordeaux portant sur les deux modules
intitulés « formation et composition des comptes
annuels » et «lecture et analyse des comptes
annuels ».

3 - FORMATIONS DES MEMBRES

Les formations suivantes seront organisées en
2015:

Formations nationales

la

- A Bordeaux le mercredi 7 octobre 2015
« Prévention et traitement des difficultés : les
bons réflexes » animée par Didier
PREUD’HOMME

- A Toulouse le 5 novembre 2015 « les
missions d’arbitrages et de tiers évaluateurs
(art. 1592 et 1843-4 du Code civil) dans les
garanties d’actif et de passif, la fixation du
prix ou d’un complément de prix » animé par
Bruno DUPONCHELLE

Formation spécifique a la section Bordeaux-Pau :

- «Evaluation financiére » animé par Christian
PART dit HAURET, Professeur des
Universités.

o 1% session les 29 et 30 octobre 2015

(session compléte)

2™ session les 17 et 18 décembre 2015

(deux places disponibles)

- Une formation a [’utilisation de [’outil
« Opalexe » animée par Jacques MARTIN
sera également organisée a I’automne pour les
experts comptables de justice.

o)

Jacques MARTIN

Président de la section

Vie de la section LYON CHAMBERY GRENOBLE

Le 15 juin 2015 Assemblée générale
Notre assemblée s’est tenue le 15 juin dernier a

Grenoble. A cette occasion, Michel TUDEL, és
qualité de Président de La CNECI, représentant
Didier CARON a eu la gentillesse de se joindre a
nous et nous a présenté le congrés de 2016 a
Nantes, les relations avec la compagnie
pluridisciplinaire et les formations communes
envisagées avec 1’ordre des experts comptable.

Marion SIBILLE a évoqué le déploiement par la
Cour d’appel de Grenoble dans tous les Tribunaux
du ressort du systeme OPALEXE, cet outil qui
permet a chaque expert de travailler avec les
parties a I’expertise au sein d’un site sécurisé. (cf.
collogque de la section de bordeaux sur ce théme dans ce
bulletin)

Le colloque s’est tenu a ’issue de I’assemblée
générale sur le théme «Les interrogations de
I’expert face a la définition de sa mission ».
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Il a eu lieu a la Cour d’appel de Grenoble avec la
présence notamment de plus de 60 participants
dont de trés nombreux magistrats des trois Cours
d’appel, les Premiers Président et Procureurs
généraux de Lyon, Chambéry et Grenoble, des
avocats, et de nombreux confréres experts
comptables de justice ou membres de la compagnie
pluridisciplinaire de Grenoble.

Le colloque a ¢été co-animé par Maitre Cyril
PIERROT, avocat, qui a évoqué les difficultés de
I’avocat devant la définition de la mission de
I’expert, nos confréres experts lyonnais Pierre
BONNET, et Gildas TOLLET ont mis en exergue
les points essentiels et chacun s’est attaché a
développer les sujets auxquels il est confronté ,
Madame Lucette BROUTECHOUX Présidente du
Tribunal de Grande Instance de Grenoble et
Magistrat chargée du contrdle des expertises, ainsi
que Monsieur Yves COUTURIER Président du




Tribunal de Commerce de Grenoble nous ont
donné a leur tour leur éclairage.

Monsieur Gérard MEIGNIE , Premier Président de
la Cour d’appel de Grenoble a introduit et conclu
les débats.

Le 26 Octobre 2015 - Soirée des anciens
Présidents

Marion SIBILLE

Présidente de la section

Comme chaque année nous réunirons pour la
traditionnelle soirée des « anciens présidents » de
nombreux magistrats du ressort des Cours d’appel
de Lyon Chambéry Grenoble, anciens
Président, de nombreux confréres, notaires et
avocats. Une fois n’est pas coutume, la soirée
Lyonnaise commencera par la visite insolite de
Fourviére.

nos

Vie de la section ORLEANS POITIERS

Assemblée générale du 10 avril 2015

Le 10 avril 2015 les membres de la section
autonome ORLEANS POITIERS de la
Compagnie Nationale des Experts Comptables de
Justice se sont réunis en assemblée générale a
I’hétel NOVOTEL  du  Futuroscope a
CHASSENEUIL-DU-POITOU, en présence du
Président national Didier CARDON.

Durant la partie statutaire de 1’Assemblée ont été
abordés :

e [lactualité de I’expertise par le Président
National

e [’évolution des effectifs de la section. Au 31
décembre 2014, la compagnie comptait 25
membres, dont 11 inscrits pres la Cour d’appel
d’ORLEANS et 14 prés la Cour d’appel de
POITIERS.

e les évenements marquants de 1’exercice 2014,
au premier rang desquels le congres national de
la compagnie qui s’est tenu du 25 au 27
septembre 2014 au Futuroscope et qui a
soulevé des commentaires trés élogieux sur la
qualité de la journée d’étude préparée par notre
ami Pierre-Francois Le Roux et sur
I’organisation qui a permis a chacun de profiter
totalement de son séjour dans la Vienne.

¢ le renouvellement du bureau de la compagnie
ainsi constitué:
- Président : Thierry DEVAUTOUR,

- Vice-président : Serge DECOURCELLE,
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- Secrétaire : Pierre Alain MILLOT,
- Trésorier : Olivier CHARRIER,

- Représentants au Conseil National : Thierry

DEVAUTOUR et Serge DECOURCELLE,

- Conseiller a la formation: Pierre Alain
MILLOT,

- Correspondant annuaire et Internet: Daniel
GIRARD.

Les membres de la Compagnie ont ensuite
accueilli leurs invités :

e Monsieur Frédéric CLOT, substitut général pres

la Cour d’appel de POITIERS.
e Maitre Philippe MISSEREY, avocat.

e Maitre Armel DOLLEY,
judiciaire.
Pour wune conférence de Maitre Philippe
MISSEREY, avocat, et de Maitre Armel
DOLLEY, administrateur judiciaire afin de

commenter 1’ordonnance n°® 2014-326 du 12 mars
2014 portant réforme de la prévention des
difficultés des entreprises et des procédures
collectives.

Maitre Dolley a présenté les innovations
essentielles de I’Ordonnance :

L'Ordonnance du 12 mars a fait 'objet d'un décret
d'application en date du 30 juin 2014 pour une
application au ler juillet 2014. Elle n'est pas
applicable aux procédures en cours, mais

administrateur



applicable aux procédures ouvertes a compter de
cette date.

11 a rappelé les modalités des mesures de
prévention et exposé les mesures facilitant leur
recours.

11 a ensuite développé la nouvelle procédure de
sauvegarde accélérée qui se caractérise par le fait
qu'une majorité de créanciers pourra imposer a
une minorité de créanciers des solutions
favorables au redressement de 'entreprise. A la
différence de la sauvegarde financiére accélérée,
cette procédure peut concerner notamment des
fournisseurs.

Il a également pu illustrer comment avait été
rééquilibré le role des acteurs en présence

I1 a conclu sur la création de la procédure de
rétablissement professionnel.

Maitre Misserey a développé les missions
d’expertise lors des procédures collectives.

Quelques extraits de cette conférence sont insérés
dans le présent bulletin.

Thierry DEVAUTOUR

Président de la section

Vie de la section PARIS-VERSAILLES

1°" semestre 2015

Apres délibération de 1’assemblée générale réunie
le 30 mars 2015, la nouvelle composition de la
Chambre est la suivante :

Patrick LE TEUFF
Olivier PERONNET

- Vice-Président Versailles : Jean-Charles
LEGRIS

- Secrétaire : Jean-Pierre VERGNE
- Secrétaire adjoint : Rémi SAVOURNIN
Emmanuelle DUPARC
Emmanuel CHARRIER
- Autres membres de la Chambre :

e Jérome DUMONT

e Pierre FALHUN

e Sylvie PERRIN

e  Gérard POMMIER

e Marc WEBER

- Président :

- Vice-Président Paris :

- Trésorier :

- Trésorier adjoint :

A T’issue de I’assemblée, la Section a organisé son
colloque annuel sur le théme « L évaluation du
préjudice de l'investisseur dans les sociétés cotées
ou non cotées». Le compte rendu de ce colloque,
qui a connu un vif succes, sera consultable
prochainement sur notre site Internet.
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La Section tiendra son traditionnel diner d’été le
14 septembre prochain a la Maison de I’ Amérique
Latine au cours duquel nous aurons 1’honneur
d’accueillir monsieur Jacques BOULARD,
président du Tribunal de grande instance de
Nanterre.

En ce qui concerne le stage de notre Section
destiné aux candidats a I’inscription sur les listes
d’experts, dix stagiaires suivent actuellement le
cursus.

En complément du stage, la Section vient de
mettre en place un réglement de parrainage destiné
a accompagner les experts en période probatoire
dans leurs premiéres missions.

Notre Section prend en outre une part active aux
séances de formation des experts nouvellement
inscrits en apportant notamment son concours aux
séances de travaux dirigés organisés a leur
intention dans le cadre de I"UCECAP (Union des
compagnies d’experts pres la Cour d’appel de
Paris).

Patrick LE TEUFF

Président de la section




