LA MISE EN CAUSE D’'UN CONFRERE PAR L’EXPERT
LE SECRET PROFESSIONNEL DE L’EXPERT

Colloque de la section Aix-en-Provence Bastia de GNECJ — 8 décembre 2008

La tradition de brieveté de notre colloque me déiee a aller tiroit au but”, selon la devise
d'un club de football célébre, ce qui me sera figipar I'inventaire des principaux
probléemes qu’a bien voulu proposer le PrésideninATHARNY .

Je n’esquive pas pour autant une regle méthodalegigie m’a enseignée au jour le jour la
pratiqgue d’'uncorpusjuridicus qui a pu ressembler jadis a un jardin a la fresgcenais auquel
la crainte du vide, les législations de circonstéaatla mondialisation conferent de plus en
plus I'allure d’'une forét vierge. Elle tient eniganots :revenir aux fondamentawet c’est ce
gue je vais vous proposer.

Les problémes pour lesquels je tenterai d’esquidseisolutions sont de trois ordres : la mise
en cause du travail d'un confrere par I'experteetdspect du serment, le périmétre du secret
professionnel et I'acquisition de soupgons de Wanent par I'expert dans le contexte de sa
mission judiciaire.

|°" probléme ou série de problémes : la mise en caude travail d'un confrére par

I'expert et le respect du serment.

Constat fondamental : I'expert judiciaire commis pa juge, civil ou pénal, pour I'éclairer sur des
travaux comptables utilise les techniques compsablela science de la comptabilité mais, pour
autant, n’exerce alors ni I'expertise comptableer@ommissariat aux comptes.

Il n"est donc pas tenu des régles spécifiques anmetes d’exercice professionnel et il accomplit sa
mission expertale sous le sceau d’'un seul serntahdi: qu'il a prété pour cette mission.

Mais au fait ce serment d’expert quel est-il ?

L’article 6 de la loi n°® 71-498 du 29 juin 1971 atle aux experts judiciaires prévoit que ceux-Ci
prétent serment, devant la cour d’appel du lieilsodemeurentd’accomplir leur mission, de faire
leur rapport et de donner leur avis en leur honneet conscience(A noter que cette formule est
réitérée par l'article 22 du décret d'applicatioh 2004-1463 du 23 décembre 2004 qui rajoute
“d’apporter son concours a la justice”).

Procédant d'un texte législatif et étant spécifigiiela mission d’expert, ce serment prime
nécessairement celui que I'expert-comptable a gteprou le commissaire aux comptes, cela par
I'effet de la hiérarchie des normes du droit (levent de I'expert judiciaire est Iégislatif) oucene

par la spécialitt méme du serment d’expert judigigui le fait déroger a un serment professionnel
général (adagspecialia generalibus deroggnt

Notons au passage que le Code de procédure pépabature |égislative, renvoie au méme serment
par l'article 160 et que le Code de procédure ejvile nature réglementaire, ne dit rien du serment
précisant simplement par l'article 237 gte technicien commis doit accomplir sa mission @ve
conscience, objectivité et impartialité€e qui, fors I’honneur, nous dit pratiquementri@me chose et
n'apparait qu’'une démultiplication du serment aljtet nous sommes sauvés.



Ajoutons, pour étre complet, que les experts pstealj s'ils comparaissent a I'audience réitéreront
alors, par l'effet des dispositions de I'article818u Code de procédure pénale, le méme serment
d’'apporter leur concours a la justice en leur honnet en leur conscience. L'édifice est donc
cohérent.

Toutes les déontologies de professions libéralesgdémentées prévoient peu ou prou l'interdiction
de dénigrer un confrére, pratique assimilable acameurrence déloyale.

Mais I'expert, commis par justice, n’est plus, ndiaons dit, dans I'exercice de sa profession
d’origine mais dans I'accomplissement d’une misgiahciaire.

J'ai pour ma part particuliérement godité la défmittumineuse donnée au®f8congrés des experts
judiciaires & Bordeaux par le philosophe morakstdré COMTE-SPONVILLE :

“Le juge cherche la justice, I'avocat la victoirel'epert la vérité. C'est le juge qui doit s’assurde
la victoire de la justice en s’appuyant sur la @i

Il est clair que si la vérité dont I'expert, en dwonneur et sa conscience, est débiteur enveugyée |
qui I'a commis passe par I'appréciation négative til@vaux d’'un confrere, il devra le dire.

Aucune confraternité n'autorise I'expert a dissiemndu juge et aux parties une réalité techniqud car
est dans sa mission civile ou pénale I'organe sexisie la justice et ne peut garder, sans faillir
cette mission, I'oeil aveugle, I'oreille sourde,rlez anosmique, le toucher insensible et la bouche
muette.

Ceci posé, I'appréciation négative doit demeurehrtiégue et nécessaire et, s'il en est ainsi, le jug
protégera I'expert, sauf a scier la branche swdhe ce juge est assis.

Pour illustrer mon propos, jindique que la chamiree je préside, a été amenée dans un autre
domaine, celui des assurances, a dire gyeali visa de I'article L. 124-2 du Code des aasges, la
police souscrite rend inopposable a I'assureur veennaissance de responsabilité de I'assuré elle
ne peut en revanche priver I'assuré de la libert@vduer des circonstances de fait. S'il en allait
autrement, la garantie de I'assureur serait subgnd@e au mensonge éventuel de l'assuré ce qui
constituerait alors une clause illicite et immoralécessairement réputée non écfite

Si donc nous jugeons blamable qu'un assuré saigidvtaire une réalité, nous le jugerions de plus
fort au sujet d’'un expert.

Dans ce contexte, la question du dépaysement xjgeftise apparait pertinente. Il n’y a pas de régle
écrite en la matiére mais le devoir du juge qui w@hl’expert est de ne pas placer celui-ci en
position délicate, susceptible de fragiliser sasiois ou de perturber son indépendance.

La encore je ne puis que relater notre pratiquéepsimnnelle de chambre de cour d’appel.

Deux types de contentieux entre les professiorthelshiffre et leurs clients sont les plus fréquents
la contestation d’honoraires et I'imputation d’uamquement au devoir de conseil.

La premiere est assez simple s'il y a eu une pratgyivie entre les parties et le concours de €exp
se bornera alors a quantifier les travaux contedtésseconde ameéne, en revanche, a porter
directement un jugement sur le conseil donné. Randeuxiéme cas, nous apprécions le degré de
tension entre les parties et la complexité de lseat recourons souvent a un expert d’'une autrre co
d'appel et surtout d'une autre compagnie profesmta du chiffre. Mais nous n'avons pas de
politigue systématique pour autant, I'objectif étdfavoir un expert qui ne se sente pas en porte-a-
faux.

Notons aussi que I'étendue du ressort de la Cayppdl d'Aix-en-Provence nous permet aussi de



délocaliser en interne, entre Nice et Marseillego@mple afin d’éviter que I'expert choisi par tauc
et le confrére ne soient en situation de concue¢eitoriale sur leur pratique professionnelle.

Deux précautions sont d'ailleurs systématiquemeseg :

-d’abord dans la rédaction de la mission, qui essiaprécise que possible, afin que I'expert
sente bien que le juge ne lui a pas délégué laimolde I'affaire mais lui pose des questions
techniques de sa spécialité. Toutefois, a la fiwetee mission encadrante nous introduisons
aussi une marge de souplesse par une formule du ‘plps généralement faire toute
observation utile a la solution du litijeElle va dailleurs dans le sens de I'article 2d4
Code de procédure civile qui dispose qie technicien doit faire connaitre dans son avis
toutes les informations qui apportent un éclairersgnt sur les questions a examinenais

qui dit aussi qu’ Il lui est interdit de révéler les autres informats dont il pourrait avoir
connaissance a l'occasion de sa mission

-la seconde précaution consiste, pour le magistrappeler personnellement I'expert pour lui
décrire la configuration de la mission et lui dedmms’il se sent de I'accomplir ou s'il
préfere passer la main, sachant qu’'un expert rétige sera pas indépendant.

*

11 °™ probléme : le secret professionnel

L’article 226-13 du Code pénal définit I'atteinte aecret de fonction comméa“révélation d'une

information a caractere secret par une personne €ui est dépositaire, soit par état ou par
profession, soit en raison d’une fonction ou d’'amigsion temporairé

L’expert-comptable et le commissaire aux comptess@at du secret professionnel, qui ne concerne
gue les dossiers gqu'ils traitent en clientele, earet de mission lorsqu’ils sont investis d’'uneestipe
judiciaire qui, par définition, sera étrangéreursedossiers de clientéle. lls ont donc changédees

Observons que le secret de I'expert judiciaire @dssun périmétre variable dans trois configurations
distinctes :

-celle de I'expertise civile (des articles 232 eivants du Code de procédure civile) ou le
secret se partage avec le juge et les partiesiet d@nseils, voire aussi de I'expert privé qui
les assiste. L'article 247 du Code de procédurdecprécise a cette fin qud'dvis du
technicien dont la divulgation porterait atteintel’'etimité de la vie privée ou a tout autre
intérét |égitime ne peut étre utilisé en dehord'idstance si ce n'est sur autorisation du juge
ou avec le consentement de la partie intérésdéa’agit donc d’'un secret spécifique a
l'instance et partagé avec ceux qu’elle concerne.

-autre configuration, celle de I'expertise de gmsfprévue par les articles L. 223-37 du Code
de commerce pour les sociétés a responsabilitélngt L. 225-231 du méme code pour les
sociétés anonymes qui prévoient une liste de deaties institutionnels du rapport
d’expertise.

-derniére configuration, enfin, celle de I'expegtigénale ou I'expert a, selon I'article 161 du
Code de procédure pénale, pour seul interlocuéenndgistrat instructeur ou bien le président
de la formation pénale qui I'a commis.



Il ®™ probléme : I'apparition incidente, en cours d’expetise, d'un soupcon de

blanchiment

A l'évidence les experts-comptables et les comrnssaaux comptes font partie des personnes
astreintes a la déclaration de soupgon puisqugleént sur la liste dressée par l'article L. 568l
Code monétaire et financier.

L'article L. 562-2 du méme code distingue deux hpgses : la présence de sommes douteuses
inscrites dans leurs livres et les opérations quigpaient sur de telles sommes.

L'emploi par le texte de I'expressiorddns leurs livres et en particulier de I'adjectif possessif
“leurs’ permet d’emblée d’exclure I'hypothése d'une experse judiciaire puisque les
professionnels du chiffre, experts judiciaires queous étes, n’expertisent par définition que des
comptabilités gu’ils n’ont pas tenues

Reste la derniére hypothese, celle ou I'expertcjade repéere des opérations soupgonnables de
blanchiment.

Ma réponse tient en une maxime latirdant arma togde les armes cedent le pas a la toge,
autrement dit, le juge mandant passe avant TRACFIN

Cela m’apparait absolu en matiére d’expertise géeal application de l'article 161 du Code de
procédure pénale, texte législatif, d’'une valeummadive égale au Code monétaire et financier mais
qui prévaut dans le cas d’espéce par la spécifitit€éadre institutionnel qui a amené le recueil du
renseignement.

Cela m'apparait relatif en matiére civile mais agfsnt de bonne loyauté envers le juge qui vous
investit de sa confiance, étant entendu que leidmexalinéa de l'article 244 du Code de procédure
civile n'a que valeur réglementaire et que la podlin de révélation qu’il édicte céde alors le pag
injonctions législatives du Code monétaire et foian

Enfin, dans I'expertise de gestion, le procureutadRépublique étant a la fois I'un des destinatair
institutionnels du rapport et l'autorité pertinerde poursuite il m'apparait d’évidence de l'aviser
discretement et par priorité. Il choisira alorststé contacter lui méme TRACFIN, soit vous
recommandera de le faire.
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