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Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, deuxiéme chambre civile, et prononcé par le président en son
audience publique du quatorze septembre deux mille six.

Publication : Bulletin 2006 II N° 224 p. 212
Décision attaquée : Cour d'appel d'Aix-en-Provence, du 23 novembre 2004

Titrages et résumés : EXPERT JUDICIAIRE - Rémunération - Fixation - Recours - Recours devant le premier
président - Pouvoirs - Etendue - Portée. Le premier président de la cour d'appel n'est pas tenu de limiter les
honoraires de I'expert a la somme que celui-ci aurait portée a la connaissance des parties au cours du
déroulement des opérations d'expertise pour leur faire connaitre en temps utile le montant prévisible de sa
rémunération.

MESURES D'INSTRUCTION - Technicien - Rémunération - Montant - Fixation - Modalités POUVOIR§ DU
PREMIER PRESIDENT - Taxation des frais et dépens - Ordonnance de taxe - Contestation relative a la
rémunération des techniciens - Procédure - Office du juge

Précédents jurisprudentiels: Sur la portée de I'étendue des pouvoirs du premier président en matiére de
fixation de la rémunération de I'expert judiciaire, a rapprocher : Chambre civile 2, 2005-03-24, Bulletin 2005,
1I, n°® 77, p. 70 (cassation).
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chambre civile 2
Audience publique du jeudi 6 mai 2004
N° de pourvoi: 02-14096
Non publié au bulietin
Rejet
Président : M. ANCEL, président

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS
LA COUR DE CASSATION, DEUXIEME CHAMBRE CIVILE, a rendq I'arrét suivant :
Sur le moyen unique :

Attendu, selon I'ordonnance attaquée, rendue par le premier président d'une cour d'appel (Paris, 18 février
2002), que M. X... ayant été commis en qualité d'expert dans un litige opposant la copropriété du 42, rue
Meslay & Paris & son ancien syndic, une ordonnance a fixé la rémunération de I'expert a un certain montant ;
que M. X... a formé un recours a I'encontre de cette décision ;

Attendu que le syndicat des copropriétaires fait grief au premier président d'avoir fixé a 40 342,71 euros le
montant des frais et honoraires de M. X..., alors, selon le moyen :

1 / que c'est a I'expert qu'il incombe de saisir le juge chargé du contrdle des expertises d'une demande
tendant & obtenir une extension de sa mission, et non aux parties de s'en inquiéter ; qu'en statuant comme
elle I'a fait, I'ordonnance attaquée a violé I'article 279 du nouveau Code de procédure civile ;

2 / qu'en constatant, d'un c6té, que I'expert, qui était seulement chargé de vérifier les comptes de I'ancien
syndic, a di rectifier la répartition des tantiémes et corriger I'imputation de certaines charges avant de
pouvoir contrdler les factures et leurs imputations par nature de charges afin de refaire les comptes, et qu'il a
d'ailleurs signalé la difficulté au juge chargé des contrbles, et en estimant, d'un autre coté, que le grief de
dépassement de mission ne serait pas établi, le premier président de la cour d'appel n'a pas tiré les
conséquences de ses propres constatations au regard de I'article 1315 du Code civil, qu'il a violé ;

3/ que le juge fixe la rémunération de I'expert en fonction notamment des diligences accomplies, du respect
des délais impartis, mais aussi de la qualité du travail fourni ; qu'en estimant qu'il ne lui appartenait pas de
se prononcer sur les critiques concernant le fond du rapport, le juge taxateur a méconnu I'étendue de ses
pouvoirs et violé |'article 284 du Code civil ;

4 / qu'il n‘appartient pas aux parties de s'inquiéter de la rémunération de I'expert, mais a ce dernier, lorsqu'il
estime que la provision qui lui a été allouée sera insuffisante, de demander en temps utile, au juge chargé du
contrdle des expertises, de lui allouer une provision complémentaire en justifiant sa demande ; que commet
une négligence I'expert qui, n'ayant regu que la provision de 6 000 francs, se contente de réclamer une
somme complémentaire de 90 000 francs refusée faute de justifications, et continue néanmoins ses
opérations d'expertise qu'il évalue, lors du dépét du rapport, a plus de 300 000 francs ; qu'ainsi I'ordonnance
attaquée a violé les articles 1382 du Code civil et 280 du nouveau Code de procédure civile ;

5 / que la provision allouée a I'expert doit &tre aussi proche que possible de la rémunération définitive
prévisible ; qu'en refusant de prendre en considération, dans I'appréciation du montant de la rémunération
due a I'expert par le syndicat des copropriétaires brutalement mis devant le fait accompli, la négligence
commise par cet expert qui n'a pas formé des demandes de provisions réguliéres circonstanciées, permettant .
aux parties de s'organiser, I'ordonnance attaquée a violé les articles 269, 280 et 284 du nouveau Code de
procédure civile et 1382 du Code civil ; .

Mais attendu que c'est dans I'exercice de son pouvoir souverain d'appréciation et sans méconnaitre I'étendue
de ses pouvoirs, que le premier président, aprés avoir retenu que |'expert n'avait pas excédé les termes de sa
mission et relevé qu'il avait dd répondre & de nombreuses observations des parties lesquelles lui avaient
imposé de longues vérifications de piéces et d'écritures, a fixé a la somme qu'il a retenue, le montant de la
rémunération de ce dernier ; que par ces seuls motifs, le premier président a Iégalement justifié sa décision ;

PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi ;

Condamne le syndicat des copropriétaires du 42, rue Meslay a Paris 3e aux dépens ;
Vu l'article 706 ‘du nouveau Code de procédure civile, rejette la demande de M. X... ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de Cassation, Deuxieme chambre civile, et prononcé par le président en son
audience publique du six mai deux mille quatre.

Décision attaquée : premier président de la cour d'appel de Paris du 18 février 2002
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Cour de cassation
chambre civile 2
Audience pubhque du jeudi 18 septembre 2008
N° de pourvoi: 08-16016
Non publié au bulletin
Rejet
M. Gillet (président), président

REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, DEUXIEME CHAMBRE CIVILE, a rendu ['arrét suivant :

Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, en l'audience publique du 9 juillet 2008, ol étaient présents : M. Gillet, président, M. Sommer,
conseiller référendaire rapporteur, Mme Foulon, conseiller, Mme Laum®dne, greffier de chambre ;

Sur le rapport de M. Sommer, conseiller référendaire, les conclusions de M. Marotte, avocat général, et aprés
en avoir délibéré conformément a la loi ;

Sur le grief :

Attendu que M. X... a demandé a étre réinscrit sur la liste des experts de la cour d'appel de Dijon, sous la
rubrique comptabilité, évaluation gestion et diagnostic d'entreprises-; que I'assembiée générale des
magistrats du siége de la cour d'appel ayant refusé sa réinscription, M. X... a formé un recours ;

Attendu que M. X... expose que le faible nombre de désignations en qualité d'expert qui lui est opposé ne
dépend pas de son initiative, qu'il a été désigné sur I'ensemble de la période considérée depuis 2001, qu'il fait
des expertises depuis 1996, que le nombre d'expertises réalisées ne préjuge pas de leur difﬁculté et qu'il
importe que l'activité d'expertise ne constitue pas une activité principale ; qu'il ajoute qu'aucun grief ne lui a
été fait sur la qualité de ses expertises, précise que les formations sulvies par lui en 2004 n'ont apparemment
pas été portées a la connaissance de la commission ;

Mais attendu que c'est sans commettre d'erreur manifeste d'appréciation que 'assemblée générale des
magistrats du siége a évalué I'expertise et les connaissances de I'intéressé et a retenu, pour refuser la
réinscription de M. X..., que celui-ci n'avait effectué que quatre missions d'expertise en 2001, 2002, 2003 et
2005 ;

D'ou il suit que le grief n'est pas fondé ;

PAR CES MOTIFS :

REJETTE le recours ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, deuxiéme chambre ciwle, et prononcé par le président en son
audience publique du dix-huit septembre deux mille huit.

Décision attaquée : Cour d'appel de Dijon du 17 décembre 2007
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INSCRIPTIONS SUR LA LISTE NATIONALE DE LA COUR DE CASSATION

Le bureau de la Cour de cassation a inscrit quatre experts-comptables sur la liste nationale des experts :

Jean-Luc FOURNIER, expert pres la cour d’appel de Paris
Patrick LE TEUFF, expert pres la cour d’appel de Paris
Olivier PERONNET, expert prés la cour d’appel de Paris
Robert POIRIER, expert prés la cour d’appel de Rennes

Toutes nos félicitations a nos confréeres

77




ACTIVITE DES SECTIONS
SECOND SEMESTRE 2008

SECTION AMIENS DOUAI REIMS

Notre section a organisé le 7 juillet 2008, 2 REIMS, une table ronde de 15 h a 18 h sur le théme « Le bon
déroulement de I'expertise civile, en matiere d’expertise comptable et financiére ».

Cette table ronde était animée par :

- Monsieur Bernard VALETTE, Premier président de la cour d’appel de Reims

- Monsieur le Batonnier Jean Claude BILLET

- Monsieur Bruno DUPONCHELLE, Président national des experts-comptables de justice

- Monsieur Didier PREUD’"HOMME, vice-président du CNCE]

Cette manifestation organisée par Monsieur Claude LEROY, vice-président de notre section, a réuni une
cinquantaine de personnes, parmi lesquelles de nombreuses personnalités du monde économique,
juridique et judiciaire.

Notre assemblée générale annuelle s’est déroulée le 19 novembre 2008.

Monsieur Bruno DUPONCHELLE, président national et président d"honneur de la section, y assistait.
Une fois les obligations statutaires passées il a pris la parole pour faire un compte-rendu sur le congres
de Bordeaux du CNCE] ainsi que celui de la CNEC] de Caen.

Il a également évoqué le déroulement de la conférence débat organisée a Paris avec la Compagnie
nationale des commissaires aux comptes le 17 septembre 2008 sur le theme « commissaire aux comptes
et expert-comptable judiciaire ». Cette conférence sera réitérée par notre section an liaison avec les
CRCC d’Amiens, de Douai et de Reims.

Enfin, il a fait le point sur I’actualité en matiere d’expertise comptable devant les tribunaux de I’ordre
judiciaire et de 1'ordre administratif.

Apres le déjeuner trois hauts magistrats, chefs de juridiction, étaient réunis pour animer 1’aprés-midi
d’étude sur le theme de « la réforme de 1’organisation de la justice en France ».

Il s’agit de Messieurs :

- Jean Claude CHILOU, premier président de la cour d’appel de Douai

- Jean Jacques ZIRNHELT, procureur général pres la cour d’appel de Douai

- André SCHILTE, président de la cour administrative d’appel de Douai

Cette conférence a été suivie avec beaucoup d’intérét par les participants et de nombreuses questions ont
été posées.

De leur coté les accompagnants ont fait la visite d’Arras et des nouveaux sites référencés par 1’Office du
tourisme, en particulier, la Carriere Wellington.

Le président,
Dominique DUCOULOMBIER
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SECTION BORDEAUX PAU

Au cours de I’année 2008, la section de Bordeaux — Pau s’est réunie a deux reprises. Le 1* février 2008, elle
a tenu son assemblée générale en présence de Bruno Duponchelle et André Gaillard. Elle comprend 37
membres depuis 1'unification avec les experts inscrits pres la Cour d’appel de Pau. Un représentant de la
section siege a la commission de réinscription de chaque cour d’appel et tous les experts en renouvellement
ont été réinscrits. Apres 1’assemblée générale Bruno Duponchelle a animé une réunion sur I’expertise en
matiere administrative avec Monsieur Delignat — Lavaud , Vice-président du Tribunal administratif de
Bordeaux, et en présence de Monsieur Mindu, Président de la Cour administrative d’appel de Bordeaux.

A la suite de cette réunion un diner a réuni une soixantaine de magistrats, avocats et experts.

La section s’est réunie a nouveau le 8 décembre 2008 a Bayonne a I'issue d'une séance de formation sur
I’application des NEP.

La prochaine assemblée générale se tiendra le 30 janvier 2009 a Bordeaux et sera précédée de la conférence
CNCC - CNEC]J « commissaire aux comptes et expert comptable de justice » avec la participation de
Quitterie Lenoir (président de la CRCC de Bordeaux, Pierre Loeper, Bruno Duponchelle, Didier Kling,
Michel Tudel et Dominique Lencou.

SECTION LYON-CHAMBERY-GRENOBLE

- Réunions de la Chambre de la SA :
15 septembre, 4 novembre, 27 Novembre 2008

-Préparation du congrées CNECJ 2009 a LYON

Jean-Marie VILMINT a été désigné comme commissaire général.

Avec I'aide de son comité d’organisation 1’ensemble des sites de déroulement du congres des 8 au 10
octobre 2009 ont été réservés et sont préts a accueillir les experts congressistes et invités.

(Voir présentation du Congrés)

- Formation :

Deux séminaires de spécialité, avec échanges d’expérience, ont eu lieu sur les themes suivants :
- le 18 septembre 2008 : La responsabilité civile et pénale de I’expert comptable et I’expert judicaire.
- le 27 novembre 2008 : Les incidents en cours d’expertise comptable et financiere.

-Colloque Tuniso-Frangais a SOUSSE des 14 et 15 novembre 2008

Ce colloque sous la présidence du Ministre de la Justice de Tunisie était organisé par I'Ordre des
Experts comptables de Tunisie (Conseil supérieur) et le Conseil régional du Centre et du Sud en
collaboration avec le Centre des études juridiques et judiciaires de Tunisie et la CNEC] - section de
LYON-CHAMBERY-GRENOBLE

1l a réuni, pendant deux jours, une centaine de participants : Magistrats, Experts Comptables tunisiens
judiciaires ou non, universitaires, avocats ...

Theémes :
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I1” jour L’expertise comptable et financiére en matiére civile en France et en Tunisie

2¢me jour L’intervention de I’expert comptable judiciaire en matiére d’’évaluation du préjudice
économique et financier en France et en Tunisie

Intervenants pour la France

Claude CONSIGNY Conseiller a la Cour d’Appel de LYON Secrétaire général de la Premiére
Présidence

Jean-Marie VILMINT Président (LYON) et Jean-Francois PISSETTAZ Vice
Président(CHAMBERY) de la Chambre régionale de LYON-CHAMBERY_ GRENOBLE de la
CNEC]

Intervenants du coté TUNISIE :

Magistrats et experts comptables judiciaires
(Voir compte rendu détaillé)
Les exposés par les représentants des deux pays ont montré qu’il y a peu de différences théoriques
au niveau procédure entre la France et la Tunisie résultant des textes législatifs, mais que les
pratiques en Tunisie n’étaient pas toujours homogenes .Chaque théme a fait I’objet de débats
animés et riches avec les participants.
Ce colloque a permis des échanges intéressants d’expérience et a contribué a alimenter la réflexion
de nos amis tunisiens sur certaines évolutions souhaitables pouvant les conduire a des propositions

au ministere de la Justice en vue d’’améliorer les dispositions en vigueur.

- Rencontre Experts / Magistrats du 18 décembre 2008:

Soirée traditionnelle a caractere convivial, en I’honneur des anciens présidents a laquelle étaient
conviés les experts membres de la section et de nombreux magistrats et personnalités dans un lieu a
vocation culturelle.

Cette année le lieu choisi était le Musée des Tissus de Lyon et des Arts décoratifs.

Cette soirée en présence de Bruno DUPONCHELLE, président national de la CNEC] a connu un vif
succes en réunissant une centaine de participants. (Dont une soixantaine de magistrats du ressort des
trois Cours d’Appel).

- L’Assemblée Générale de la Section autonome est prévue a GRENOBLE pour le 31 mars 2009 et
sera suivie d'un colloque sur le theme :

« Le respect du contradictoire en matiere civile et pénale et I'expertise judiciaire comptable et
financiere ».
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Le présent bulletin comporte plusieurs articles et textes divers
qui ont été publiés dans la GAZETTE DU PALAIS ;
Ils sont reproduits avec I’aimable autorisation du directeur de cette publication
Monsieur Francois PERREAU, que nous remercions vivement
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